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Fallo de Adjudicacién
Licitacion Publica Nacional LPN 585/2025
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

Con fundamento en los articulos 16 y 134 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulos 1 numeral 1, fraccion 1V, y numerales 2 y 3, fraccién IX, 34, 35 numeral 1, fraccién Ill, 47, 55
fracciones II, lll, IV, 59 numeral 2, 66, 67, 69, y 72 y demas concurrente de la Ley de Compras
Gubemamentales, Enajenaciones y Contratacién de Servicios del Estado de Jalisco y sus Municipios;
3, 69, 73, 97 del Reglamento de la Ley de Compras Gubernamentales, Enajenaciones y Contratacién
de Servicios del Estado de Jalisco y sus Municipios; los articulos 1 , 2°, fracciones | y Ill, 6, 15, 16, 17
de la Ley de Austeridad y Ahorro del Estado de Jalisco y sus Municipios; los articulos 4, 5, y 6 del
Reglamento de la Ley de Austeridad Ahorro para el Estado de Jalisco y sus Municipios, se emite el
siguiente fallo de adjudicacion correspondiente a la Licitacion Pablica Nacional LPN 585/2025
referente al “SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)”, requerida por la Secretaria de
&l’.—;n;;;:isén y Participacion Ciudadana, mediante el nimero de solicitud de aprovisionamiento 36-

ANTECEDENTES

1. La Direccion General de Abastecimientos a través de la Direccidn de Bases y Procesos y por medio
del Sistema Electronico de Compras Gubernamentales, el 12 de septiembre de 2025 publicd la
convocatoria para participar en la licitacion antes mencionada, de acuerdo con el articulo 59 y 72,
fraccion I, numeral 1 de la Ley de Compras Gubernamentales, Enajenaciones, y Contratacién de
Servicios del Estado de Jalisco y sus Municipios (de ahora en adelante “LA LEY").

2. El 23 de septiembre de 2025 se llevo a cabo la junta de aclaraciones, de conformidad con los
articulos 63 y 70 de “LA LEY” y el articulo 63 del Reglamento de la Ley de Compras Gubernamentales,
Enajenaciones y Contratacion de Servicios del Estado de Jalisco y sus Municipios (de ahora en
adelante “EL REGLAMENTO”).

3. EI 30 de septiembre de 2025 se llevo a cabo el registro y el acto de presentacién de propuestas
técnicas y econémicas en apego a los articulos 64 al 70 de “LA LEY™.

4. Queda de manifiesto que, al acto de apertura de propuestas, asistieron los representantes de la
Unidad Centralizada de Compras y el representante del Organo Interno de Control de la Secretaria de

Administracion. -

5. Esta Direccion recibi6 las propuestas de (7) siete licitantes, en la inteligencia de que se condujo sin
limitar el proceso de competencia y libre concurrencia, disposicion contenida en el articulo 51, numeral

1 de “LA LEY”; en ese sentido, los licitantes fueron:

NUMERA, S.C.
GRUPO ESPECTRO SOCIAL, S.A.S. DE C.V.

INVESTIGACION EN SALUD Y DEMOGRAFIA, S.C.

LINTER CONSULTORES DE MEXICO, S.C.

CENTRO DE ANALISIS DE PROGRAMAS Y EVALUACION DE PROYECTOS, S.C.
MARIA AZUCENA SALCIDO LEDEZMA

GERINPRO CONSULTORES, S.C.

En funcion de lo antes expuesto, asi como a lo deliberado y resuelto por la Direccion General de
Abastecimientos a través de la Direccién de Fallos y Adjudicaciones y demas areas correspondientes
se emite la siguiente:

Av. Fray Antonio Alcalde #1221,
Col. Miraflores, Guadalajara, Jallsco.
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Fallo de Adjudicacion
Licitacion Publica Nacional LPN 586/2025
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

EVALUACION DOCUMENTAL, TECNICA Y ECONOMICA:

Se desprende la evaluacién de las propuestas licitadas acotando que es una adjudicacion sustanciaq’a
“A UN SOLO PROVEEDOR", utilizando el criterio de evaluacién “POR PUNTOS Y PORCENTAJES”,

por lo que se procede a la evaluacion documental, técnica y economica.

Evaluacién Documental.- Respecto a los documentos a presentar sefialados en las baseS_ y en
fun_cibn al acta de apertura que obra en el expediente de conformidad con el articulq 72, fraccion V,
incisos a) y b) de la "LA LEY", de la revision cualitativa que realizé la Direccion General de

Abastecimientos a través de la Direccion de Fallos y Adjudicaciones se resuelve lo siguiente:

_ Cumplimiento

Nombre del Proveedor

CUMPLEN con los requisitos legales
establecidos en las bases, los anexos y en la
convocatoria de la licitacion, al entregarse todos
los documentos.

NUMERA, S.C

GRUPO ESPECTRO SOCIAL, S.A.S.
DEC.V.

INVESTIGACION EN SALUD Y
DEMOGRAFIA, S.C.

LINTER CONSULTORES DE MEXICO,
S.C.

CENTRO DE ANALISIS DE
PROGRAMAS Y EVALUACION DE
PROYECTOS, S.C.

Cumpiifni_ento ’

Nombre del Proveedor

NO CUMPLEN con los requisitos legales
establecidos en las bases, los anexos y en la
convocatoria de la licitacién, al no entregarse
todos los documentos.

MARIA AZUCENA SALCIDO
LEDEZMA

- No presenta su identificacion oficial
vigente dentro de su propuesta,
incumpliendo con lo dispuesto en el
apartado 5.4.2, inciso f) de las bases de
la licitacion, la licitante unicamente
presenta copia del INE en su manifiesto
de personalidad, mismo que se requiere
para la presentacion de propuesta.

GERINPRO CONSULTORES, S.C.

- En su anexo 6 “Declaracién del
participante” no plasma su firma
autoégrafa incumpliendo con el numeral
5.4.1 inciso k, de las bases.

i
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Fallo de Adjudicacién
Licitacion Publica Nacional LPN 585/2025
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

- En su anexo 11 “Manifiesto de
Cumplimiento obligaciones en materia
de seguridad social” no plasma su
firma autégrafa incumpliendo con el
numeral 5.4.1 inciso p, de las bases.

- No presenta el Acuse de hacer publica
la opinion de cumplimiento de
Obligaciones fiscales en materia de
seguridad social (ante el IMSS), de
conformidad a lo establecido en el
apartado 5.4.2, inciso b) de las bases de
la presente licitacién,

Esto es asi en funcién del acta de apertura que obra en el expediente de conformidad con el analisis
documental que se encuentra plasmado en el Anexo nimero 1; por lo que las propuestas de los
licitantes NUMERA, S.C.; GRUPO ESPECTRO SOCIAL, S.A.S. DE C.V.; INVESTIGACION EN
SALUD Y DEMOGRAFIA, S.C.; LINTER CONSULTORES DE MEXICO, S.C. y CENTRO DE
ANALISIS DE PROGRAMAS Y EVALUACION DE PROYECTOS, S.C. se declaran solventes
documentalmente, contrario a los licitantes MARIA AZUCENA SALCIDO LEDEZMA y GERINPRO
CONSULTORES, S.C., quienes no cumplen, por lo que se declaran insolventes documentalmente y
se desechan sus propuestas.

Evaluacién Técnica.- Respecto a los documentos a presentar por los participantes, exigidos en el
anexo 1 de las Bases de la Licitacién, y de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 66 numeral 1 de
“LA LEY”, y los articulos 68 y 69 de “EL REGLAMENTO"”, se ha obtenido del Dictamen Técnico
contenido en el oficio numero GOB-JAL/SPPC/DGPEP/FEVALUA/071/2025 validado por Luis
Fernando Ravell Garcia, en su caracter de Encargado de la Direccién de Evaluacion para la
Mejora Publica de la Secretaria de Planeacién y Participacion Ciudadana, mismo que se expone
su extracto en el Anexo niimero 2, lo siguiente:

CUMPLEN TECNICAMENTE

¢ LINTER CONSULTORES DE MEXICO, S.C.

e CENTROS DE ANALISIS DE PROGRAMAS Y EVALUACION DE PROYECTOS, S.C.

NO CUMPLEN TECNICAMENTE

¢ GRUPO ESPECTRO SOCIAL, S.A.S. DE C.V., no cumple con lo siguiente:

1. El proveedor no presenta su propuesta técnica completa en su USB, contrario a lo
requerido en la fraccion | de las Obligaciones de los Participantes.

Av. Fray Antonlo Alcalde #1221,
Col. Miraflores, Guadalajara, Jalisco.
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Fallo de Adjudicacién
Licitacidon Publica Nacional LPN 585/2026
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

2. El proveedor no incluye un apartado de “Antecedentes de la investigacién” en su
propuesta de proyecto de investigacién segln las especificaciones mencionadas en el
Anexo 1b de las bases.

« INVESTIGACION EN SALUD Y DEMOGRAFIA, S.C., no cumple con lo siguiente:

1. El proveedor no presenta carta de compromiso de disponibilidad de comunicacion
durante el desarrollo del servicio, firmada por el participante, incumpliendo con Ia
fraccion 1V de las Obligaciones de los Participantes.

NUMERA, S.C., no cumple con lo siguiente:

1. El proveedor no presenta su propuesta técnica completa en su USB, contrario a lo
solicitado en la fraccion | de las Obligaciones de los Participantes.

2. El proveedor no comprueba en su propuesta técnica que cuenta con por lo menos dos
presentaciones de resultados de investigacion con constancias de participacion
académicas, de conformidad a lo solicitado en el punto 6.1, apartado denominado *
Experiencia en al menos (dos) dos presentaciones de resultados de investigacion o
evaluacion”, del Anexo Técnico de las Bases, toda vez que relaciona Gnicamente cartas
invitacién y correos electronicos.

En relacién con lo anterior, se manifiesta que los proveedores CENTRO DE ANALISIS DE
PROGRAMAS Y EVALUACION DE PROYECTOS, S.C. y LINTER CONSULTORES DE MEXICO,
S.C. CUMPLEN con las especificaciones técnicas minimas planteadas en el anexo 1 por el area
requirente, por lo que se declaran solventes técnicamente, contrario a los licitantes INVESTIGACION
EN SALUD Y DEMOGRAFIA, S.C; NUMERA, S.C. y GRUPO ESPECTRO SOCIAL, S.A.S. DE C.V.,,
quienes NO CUMPLEN con las especificaciones técnicas minimas planteadas en el anexo 1 por el
area requirente, por lo que sus propuestas se desechan.

EVALUACION POR PUNTOS Y PORCENTAJES

En relacién al criterio de evaluacién por puntos y porcentajes, se transcribe la valoracion de los mismos
en cuanto a las propuestas de los licitantes mismos que son solventes técnicamente, los proveedores
CENTRO DE ANALISIS DE PROGRAMAS Y EVALUACION DE PROYECTOS, S.C. y LINTER

CONSULTORES DE MEXICO, S.C.

Matriz de evaluacion por
puntos y porcentajes con
rubros a evaluar

Olera econdmica 0% 30% 26.40%
Tolal de la evaluacion 100% 90.36% 82.64%

Av. Fray Antonlo Alcalde #1221,
Col. Miraflores, Guadalajara, Jalisco.
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Fallo de Adjudicacion
Licitacion Publica Nacional LPN 585/2025
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

detallada segun el criterio de puntos y porcentajes, es contenida dentro del Anexo 2 que se adjunta al
presente fallo.

En funcién de lo antes expuesto, asi como lo deliberado y resuelto por la Direccion General de
Abastecimientos a través de la Direccion de Fallos y Adjudicaciones, se emite el siguiente:

FALLO DE ADJUDICACION

Primero. En congruencia con los aspectos documentales, técnicos y econémicos, los cuales se
integran en esta acta de fallo como anexos y son suscritos por los responsables de su elaboracion, se
demuestra lo siguiente:

Con lo hasta aqui aducido y de conformidad con lo dispuesto por el articulo 67, numeral 1, fraccion | y
deméas relativos y aplicables de “LA LEY", una vez analizada cada una de las etapas correspondientes
la Direccidn General de Abastecimientos a través de la Direccion de Fallos y Adjudicaciones se
resuelve adjudicar la Licitacién Publica Nacional LPN 585/2025 referente al “SERVICIO INTEGRAL
DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA,
FAM-IE, FAFEF)” al proveedor denominado LINTER CONSULTORES DE MEXICO, S.C quien resultd
favorecido segln el criterio de puntos y porcentajes por la cantidad de $867,680.00 (ochocientos
sesenta y siete mil seiscientos ochenta pesos 00/100 M.N.) IVA incluido.

Se manifiesta que en virtud del régimen fiscal del licitante adjudicado y/o en razén del bien o servicio
a contratar, el licitante podra ser sujeto de retenciones del Impuesto Sobre la Renta y/o el Impuesto al
Valor Agregado, por lo que los montos que se consagren en la orden de compra podran variar al monto

establecido en el presente fallo.

A continuacién, se muestra lo adjudicado:

Numero de
concepto

(consecutivo) Descripcion del producto o servicio Cantidad Unidad de Medida

“EVALUACION /Evaluacién Especifica de Desempefio
1 alos Fondos Federales (Ramo 33); FONE, FAETA, 1 Servicio
FAM-IE, FAFEF, ejercicio 2024

Segundo. Se manifiesta que el precio total del Servicio adjudicado cumple con lo establecido con el
numeral 1 del articulo 71 de “LA LEY”, al no resultar superior al 10% o inferior al 40% respecto de la

media de precios que arrojé la investigacion de mercado.

Tercero. En atencién al articulo 69, apartado 4 de “LA LEY”, difindase y publiquese el contenido del
presente fallo en el Portal de Compras del Estado de Jalisco, haciendo este evento, las veces de
notificacién personal del mismo. Lo anterior sin perjuicio de que algun interesado pueda acudir
personalmente para que se le entregue copia del mismo en la Av. Fray Antonio Alcalde numero 1221,
Colonia Miraflores C.P. 44270, Guadalajara, Jalisco, ubicacién de la entidad convocante.

5

JALISCO

5 SORIANRG PEL BETAE

Av. Fray Antonlo Alcalde #1221,
col. Miraflores, Guadalajara, Jallsco.
C.P, 44270 | 33 3818 2800




@ | Administracién

Fallo de Adjudicacién
“SERVICI Licitacién Publica Nacional LPN 685/2025
O INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

Cuarto. Con fundamento en el articulo 69, fraccién V, de la “LA LEY", el contrato y/o la orden de
Gompra deberd celebrarse y/o entregarse dentro de los 10 dias hébiles posteriores a la presente
resolucion, en la oficina de la Direccién General de Abastecimientos de la Secretaria de Administracion,

:bicja?a en Prolongacién Av. Alcalde nimero 1221, colonia Miraflores, ciudad de Guadalajara, estado
e Jalisco.

Se levanta el presente fallo de adjudicacién de conformidad con el articulo 72 de la Ley de Compras
Gubemamentales, Enajenaciones y Contratacién de Servicios del Estado de Jalisco y sus Municipios,
las consultas, asesorias, andlisis, opinion, orientacién y resoluciones que son emitidas por esta
Direccion de Fallos y Adjudicaciones, son tomadas considerando tnica y exclusivamente |a
informacién, documentacion y dictdmenes que los sustenten o fundamenten y que son presentados
por parte de los Licitantes y Servidores Publicos a quienes corresponda, siendo de quien los presenta
la responsabilidad de su revisién, acciones, veracidad, faltas u omisiones en su contenido.

Asimismo, en caso de resultar aplicable de conformidad a lo establecido en el apartado 8. de las Bases,
el proveedor adjudicado debera presentar posteriores a la firma del contrato la garantia de
cumplimiento del contrato.

La Direccién General de Abastecimientos de la Secretaria de Administracién, se reserva las facultades
de citar a los proveedores y/o enviar el contenido del fallo mediante correo electrénico dispuesto en las
respectivas propuestas. Se hace constar que el acto fue celebrado el dia 10 de noviembre de 2025.

Elaboré: Rodrigo Ramos Trevif
Cargo: Coordinador Ejecutivo. '

Av, Fray Antonio Alcalde #1221,
Col. Miraflores, Guadalajara, Jalisco.
C.P. 44270 33 3818 2800
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Fallo de Adjudicacién
Licitacion Publica Nacional LPN 5856/2025
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPEfIO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)",
Sin Concurrencia del Comité

DIRECTORDE(FALLOS YADJUDICACIONES DE
CCION'GENERAL D! ABASTECIMIENTOS
DE LA SECRETARIA DE ADMINISTRACION.

JAVIER DE OYARZABAL CASTELLANOS.
REPRESENTANTE DEL COMITE DE ADQUISICIONES
DE LA ADMINISTRACION PUBLICA CENTRALIZADA
DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE JALISCO.

LUIS FERNANDO RAVELL GARCIA.

ENCARGADO DE LA DIRECCION DE EVALUACION
PARA LA MEJORA PUBLICA DE LA SECRETARIA
DE PLANEACION Y PARTICIPACION CIUDADANA.

Av. Fray Antonlo Alcalde #1221,
Col. Miraflores, Guadalajara, Jaligco.
C.P. 44270 | 33 3818 2800
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"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFIC
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, F

@’/ |/ Administracién

Fallo de Adjudicacion

Licitacion Publica Nacional LPN 585/2025

Sin Concurrencia del Comité

Anexo 1

Evaluacién Documental.

A DE DESEMPENO A LOS
AM-IE, FAFEF)",

La Direccion General de Abastecimientos a traves de la Direccion de Fallos y Adjudicaciones realizaron
el analisis de los requisitos legales y documentales establecidos en las bases y anexos del capitulo 5
subpuntos 5.4.1 y 54.2, en funcién al acta de apertura de propuestas de la presente licitacion,
sefalando el incumplimiento o no de los mismos por parte de cada uno de los licitantes participantes
en este proceso, tal y como se muestra a continuacion:

SORIANNG BaL BRTASE

No Documentos LINTER CENTRO DE MARIA AZUCENA GERINPRO
CONSULTORES ANALISIS DE SALCIDO LEDEZMA CONSULTORES,
DE MEXICO, S.C. PROGRAMA Y S.C.
EVALUACION DE
PROYECTOS, S.C.
1 Propuesta Técnica S| PRESENTA SI PRESENTA S1 PRESENTA S1 PRESENTA
2 Anexo 2 Manifiesto de SI PRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA
Personalidad
3 Anexo 3 Indice de la SI PRESENTA S| PRESENTA SI PRESENTA SI PRESENTA
proposicion
4 Anexo 4 Acreditacion SI PRESENTA S| PRESENTA SIPRESENTA SI PRESENTA
del Licitante
5 Anexo 5 Propuesta SI PRESENTA SI PRESENTA SI PRESENTA SIPRESENTA
Econémica
6 Anexo 6 SI PRESENTA SIPRESENTA 51 PRESENTA SI PRESENTA
Declaraciones del No trae firma de su
Licitante puio y letra
7 Anexo 7 Aportacién 5 S| PRESENTA Y SIPRESENTA Y SI PRESENTA Y SIPRESENTA Y
al Millar NO ACEPTA ACEPTA ACEPTA ACEPTA
8 Anexo B Declaracion S| PRESENTA SIPRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA
de Estratificacién
9 Anexo 9 Listado de S| PRESENTA S1 PRESENTA S| PRESENTA SI PRESENTA
Miembros
Representantes
10 Anexo 10 Manifiesto SI PRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA SIPRESENTA
de Cumplimiento de
Obligaciones Fiscales
11 Anexo 11 Manifiesto SI PRESENTA SIPRESENTA S| PRESENTA SI PRESENTA
de cumplimiento no trae firma de su
obligacicnes en puiio y letra
materia de Seguridad
Social
12 Opinién . del S| PRESENTA . S| PRESENTA S| PRESENTA SI PRESENTA
cumplimiento de
obligaciones fiscales
en materia de
seguridad social (Ante
el IMSS)
13 Acuse de autorizacién S| PRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA NO PRESENTA
al IMSS para hacer
publico el resultado de
la consulta de su
opinién del
cumplimiento de
obligaciones fiscales
en maleria de
seguridad social.
14 Opinién del SIPRESENTA S| PRESENTA SIPRESENTA S| PRESENTA
cumplimiento de
obligaciones fiscales
(Ante el SAT)
Av. Fray Antonio Alcalde #1221,
Col. Miraflores, Guadalajara, Jalisco,
P. 81 V]
JALISCO C.P.44270| 33 3818 280
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Fallo de Adjudicacion

" Licitacion Publica Nacional LPN 585/2025
SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPERNO A LOS

FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".

Sin Concurrencia del Comité

15| Sonstancia de | SIPRESENTA SIPRESENTA SIPRESENTA SIPRESENTA
|| Situacion Fiscal (SAT)
16" | Constanca de | SIPRESENTA |  SIPRESENTA SIPRESENTA SIPRESENTA
ISrtum::«:m Fiscal en
Materia de
Aportaciones
Patronales y Entero
de Descuentos ante
INFONAVIT
17| Wenificacion ~Gficial | STPRESENTA SIPRESENTA NO PRESENTA SIPRESENTA
del Licitante o su
representante Legal
No Documentos NUMERA, S.C GRUPO ESPECTRO INVESTIGACION EN
SOCIAL, S.A.S. DEC.V. SALUD Y DEMOGRAFIA,
S.C.
1 Propuesta Técnica SIPRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA
2 Anexo 2 Manifiesto de SIPRESENTA SIPRESENTA SI PRESENTA
Personalidad
3 Anexo 3 Indice de la S| PRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA
proposicidn
4 Anexo 4 Acreditacion del SI PRESENTA S| PRESENTA SI PRESENTA
Licitante
5 Anexo 5 Propuesta SIPRESENTA S| PRESENTA 51 PRESENTA
Econémica
5] Anexo 6 Declaraciones del S1 PRESENTA SI PRESENTA SI PRESENTA
Licitante
i Anexo 7 Aportacién 5 al SI PRESENTA ¥ NO SIPRESENTA Y ACEPTA | SIPRESENTAY ACEPTA
Millar ACEFTA
8 Anexo 8 Declaracion de SI PRESENTA 51 PRESENTA S1 PRESENTA
Estratificacion
9 Anexo 9 Listado de SI PRESENTA S| PRESENTA SI PRESENTA
Miembros y Representantes
10 Anexo 10 Manifiesto de S| PRESENTA S| PRESENTA SI PRESENTA
Cumplimiento de
Obligaciones Fiscales
1 Anexo 11 Manifiesto de SIPRESENTA SIPRESENTA SI PRESENTA
cumplimiento  obligaciones
en materia de Seguridad
Social
12 Opinién del cumplimiento de S| PRESENTA SI PRESENTA SIPRESENTA
obligaciones fiscales en
materia de seguridad social
(Ante el IMSS)
13 Acuse de autorizacién al S| PRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA
IMSS para hacer publico el
resultado de la consulta de
su opinién del cumplimiento
de obligaciones fiscales en
materia de seguridad social.
14 Opinién del cumplimiento de S| PRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA
obligaciones fiscales (Ante
el SAT)
15 Constancia de Situacién SIPRESENTA S| PRESENTA S1 PRESENTA
Fiscal (SAT)
16 Constancia de Situacion S| PRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA
Fiscal en Materia de
Aportaciones Palronales y
Entero de Descuentos ante
INFONAVIT
17 Identificacion  Oficial  del S| PRESENTA S| PRESENTA SIPRESENTA
Licitante o su representante
Legal

JALISCO
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Fallo de Adjudicacion
Licitacion Publica Nacional LPN 585/2025
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

Resolutivo: Del analisis documental se desprende que los proveedores NUMERA, S.C., GRUPO
ESPECTRO SOCIAL, S.A.S. DEC.V., INVESTIGACION EN SALUD Y DEMOGRAFIA, S.C., LINTER
CONSULTORES DE MEXICO, S.C. y CENTRO DE ANALISIS DE PROGRAMAS Y EVALUACION
DE PROYECTOS, S.C. se declaran solventes al cumplir con los requisitos documentales establecidos
en las bases, mientras que los licitantes MARIA AZUCENA SALCIDO LEDEZMA y GERINPRO
CUNSULTORES, S.C. incumplen con los requisitos documentales establecidos en las bases de la
presente licitacion, por lo que sus propuestas se desechan.

Elabord: Rodrigo Ramos Trevifi/
Cargo: Coordinador Ejecutivo. <

Av. Fray Antonlo Alcalde #1221,
Col. Miraflores, Guadalajara, Jalisco.
C.P. 44270 | 33 3818 2800
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"SERVICIO INTEG

Licitacion Puiblica Nacional LPN 586/2025
ACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
(FONE, FAETA, FAM

EVALUACION TECNICA, EVALUACION
POR PUNTOS Y PORCENTA

I.- Evaluacién técnica.

Derivado del Dictamen Técnico conteni
validado por Luis Fernando Ravell
Evaluacion para la Mejora Publica de Ia Secr
conformidad con lo dispuesto en el articulo 6
Enajenaciones y Contratacién de Servicios del
69 del Reglamento de |a Ley de Compras
Servicios del Estado de Jalisco y sus Municipi
Publica Nacional LPN 585/2025 en la cual se
ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS FEDE
solicitado por la Secretaria de Planeacion y Particip

RAL DE EVALU
FONDOS FEDERALES

\Q?’/ | Administracién

Fallo de Adjudicacion

Sin Concurrencia del Comité

Anexo 2

evaluacion de las propuestas técnicas.

Numeral 5. Obligaciones de los Participantes

Garcia,

requiere el

-IE, FAFEF)",

ECONOMICA y
JES.

do en el oficio GOB-JAL/SPPC/DGPEP/FEVALUA/071/2025
en su cardcter de Encargado de la Direccién de
etaria de Planeacion y Participacién Ciudadana, de
6 numeral 2 de Ley de Compras Gubernamentales,
Estado de Jalisco y sus Municipios y los articulos 68 y
Gubernamentales, Enajenaciones y Contratacién de
0s, asi como el anexo 1 de las bases de la Licitacif:'m
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION
RALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)”,
acién Ciudadana, se informa la siguiente

- Linter Sontode
2 2 _!ijve'sstiilgagién Conailicre PAnélistl:adey E?rupo
: Lo ‘en Salu —~ rogramas pectro
. i Otligaciones; :"'B.:mograﬂ‘; Numers $.€.| “§8de Evag!uacién Social S.A.S
s México, 2| deProvecice de C.V.
e S.C.
: . S.C.
I Presentar propuesta Si cumple No cumple Si cumple Si cumple No cumple
técnica Presenta Presenta
incompleta la incompleta la
El licitante debera evidencia evidencia
anexar documental documental en
obligatoriamente, como en usB USB puesto
parte de su propuesta puesto que que‘ no se
técnica, la siguiente no se coteja coteja la
documentacion a fin de la propuesta propuesta
acreditar la capacidad y completa completa
calidad del licitante del entregada en entregada_ ‘en
servicio ofertado, asi su : o Su proposicién
como la viabilidad proposicion
técnica de su
aplicacion,
Respecto a los
requerimientos
técnicos para la
ejecucion del servicio
se deberd presentar
una Propuesta Técnica,
Av. Fray Antonio Alcalde #1221,
: Col, Miraflores, Guadalajara, Jalisco,
11 JALISCO C.P. 44270 | 33 3818 2800
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@ | Administracién

Fallo de Adjudicacion
Licitacién Publica Nacional LPN 585/2025
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPERNO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

y en formato digital
(USB).

Aspectos importantes
que considerar en la
presentacion de las
propuestas técnicas:
e Las evidencias
documentales
deben
_ presentarse  en
estricto orden y
numeradas = de
acuerdo con el
criterio al que
hacen referencia,
de lo contrario
este simple hecho
‘podra ser motivo
. de no Valoramén :
'de ' Ia

e Pueden utilizarse
' las  mismas
evidencias para
'ooma'obartloso




@’/ | Administracién

Fallo de Adjudicacion
Licitacion Publica Nacional LPN 585/2025
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPERNO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

relacionadas con
evaluaciones,
informes de
resultados,
articulos de
investigacién,
etc,, es suficiente
lhpmsentacién de
la portada yfo
pagina.  legal,
siempre y cuando
contengan
claramente  la
informacion = que
se requiere.
e Los contratos de
. consultorias ' ylo
evaluaciones deben
demostrar
claramente el rol del
~ Evaluador(a).
I, Listado tipo indice Si cumple Sicumple | Sicumple | Sicumple Si cumple
Se requiere que los |
participantes en su !
propuesta  técnica
incluyan un listado tipo
indice, el cual refiera el .l
inciso, numeral o
similar por medio del
cual - vinculen

.|  Av, Fray Antonio Alcalde #1221,
* .| Col, Miraflores, Guadalajara, Jallsco.
oy i cn.u_zvolxumuaoo _

N




Q?’/ | Administracién

Fallo de Adjudicacion
Licitacion Publica Nacional LPN 585/2025
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)",
Sin Concurrencia del Comité

Linter IS e
Investigacion Bonsiiftors Andlisis de Grupo
en Salud y ¥ Programas y Espectro
Obligaciones bemmografia Numera 5.C. M: ::::o Evaluacion | Social SAS
3 o
8.C. s.c. de Prsogecm deC.V.

D. Certificaciones, y;

E. Cada uno de los
puntos solicitados
en la o las
matrices de
evaluacion.

Solicitados en las
bases del
procedimiento de
marras, haciendo la
acotacibn que en
caso de no incluir el
referido listado sera
motivo de
desechamiento de su
propuesta.

Carta compromiso Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple
del cumplimiento de
las condiciones,
requerimientos y
servicios solicitados
en los Términos de
Referencia

Carta compromiso del
cumplimiento de las
condiciones,
requerimientos y
servicios solicitados en
los Términos  de
Referencia que forman
parte de las bases de la
convocatoria, firmada.

Carta compromiso | Nocumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple
de disponibilidad de [ No  presenta !
comunicacion carta

durante el desarrollo | compromiso de
del servicio disponibilidad
Carta compromiso de | de
disponibilidad de | comunicacion
comunicacién - durante | durante el
la realizacion de la| desarrollo del
evaluacion, firmada, servicio

Av, Fray Antonio Alcalde #1221,
Col, Miraflores, Guadalajara, Jalisco.
C.P. 44270 | 33 3818 2800
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Fallo de Adjudicacion
Licitacion Publica Nacional LPN 685/2025
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

) - P | v W -
i cumple Si cumple Si cumple

Carta compromiso Si cumple Si
de disponibilidad,
por hasta seis (6)
meses posteriores a
la conclusion del
contrato. Para
resolver dudas o
corregir detalles
menores en los
productos, que no
hayan sido notados
durante la revision y
validacién ordinaria.
Carta compromiso de
~ disponibilidad, por
hasta seis (6) meses
posteriores a la
conclusién del
contrato, para resolver
dudas o corregir
detalles menores en
" los productos, que no
hayan sido notados
durante la revisién y

validacién  ordinaria, . \
firmada.

Numeral 6. Especificaciones técnicas minimas del anexo técnico




\‘?’J | Administracién

Fallo de Adjudicacién
Licitacion Publica Nacional LPN 5856/2025
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPERNO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

jetivos, preguntas y el | ' T 0 — | de
alcance de la evaluacion. - investigacion

b) Descripcion preliminar de | Si cumple Si Si cumple Sicumple | Sicumple
los objetivos e indicadores cumple
a nivel propésito y de los |
objetivos de Componentes |
de los 4 fondos a evaluar.

c) Descripcion preliminar de | Si cumple Si Si cumple Si cumple Si cumple
la estrategia metodoldgica, cumple
'| en la que se desarrolle el
enfoque metodolégico de
la evaluacion, se
| describan vy justifiquen las
técnicas de recoleccion de
datos (a quiénes irian
dirigidas, con qué
preguntas de evaluacion
estan relacionadas, cémo
se aplicarian, efc.), se
describa y justifique la
estrategia de
sistematizacion y analisis
de datos, se describan las
limitaciones y riesgos
relacionados con la
estrategia metodoldgica,
asi como la forma de |
administrarlos, 'y se ! I

expliquen los parametros | K i | ' !
de valoracién para cada| = T N
| criterio de evaluacion. . _ " s
d) Matriz de investigacion | Sicumple Si Si cumple Si cumple
(véase Anexo 1b pég. 58), cumple

en la que se presente la
relacién  sintética entre - k
preguntas de evaluacion, '

temas de anélisis, las R 7%
técnicas, instrumentos y

fuentes propuestas
T TR Av, Fray Antonjo Alcalde #1221,
DL = v ;ol”l:lvmﬂmﬂuldﬂm Jalisco.
16 © JALISCO ‘C.P, 44270 | 33 3818 2800
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\‘T’/ | Administracién

Fallo de Adjudicacion
Licitacion Publica Nacional LPN 585/2025
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

Centro de
Analisis de
= Investigacion Linter Programas Grupo
Especificaciones enSaludy | Numera | Consultores y Espectro
R Técnicas Minimas Demografia S.C. | deMéxico, | Evaluacién | Social S.AS
S.C. s.C. de de C.V.
Proyectos
i s.C.
e) Cronograma tentativo de | Sicumple Si Si cumple Si cumple Si cumple
trabajo. Los aspectos para cumple
incluir en este cronograma
se citan en el Anexo 1b
pagina 62 y deberan
presentarse en dicho
formato.
f) Relacion de  fuentes | Sicumple Si Si cumple Si cumple Si cumple
secundarias. Se debera cumple
entregar una relacion de
fuentes secundarias
(articulos, estudios, bases
de datos, etc.) que seran
utilizadas para la
investigacion.

Numeral 6.1. Experiencia (contratos previos o requisitos de experiencia de la
empresa) del anexo técnico

| Centrode
Linter Analisis de Grupo
Numera | Consultores Proorames Espectro
SC. | deMéxico, | - o9MASY | g cialS.AS
s.C. Evtluelonds deC.V
- | Proyectos S.C. 'y

la realizacién de al menos 2
(dos) investigaciones
similares: evaluacion de
desempeiio, o evaluacién a
fondos federales

Si cumple. Si cumple Si cumple Si cumple si
Que presente al menos 2 P p p p umpl

I
|
documentos  pueden  ser -
Informes  de  investigacion; |
contratos celebrados, articulos
de investigacién publicados en : |

revistas arbitradas; Working
Paper o policy brief,

. Av. Fray Antonlo Alcalde #1221,
Col, Miraflores, Guadalajara, Jalisco,

C.P, 44270 | 33 3818 2800




Licitacion Publica Nacional LPN 585/2025

@ | Administracién

Fallo de Adjudicacién

"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

Experiencia profesional o laboral
con el sector publico, instituciones

privadas [ universidades,
realizando trabajos de
investigacion

Que presente al menos 2
documentos, pueden ser contratos de

consultorias o investigacion de Si cumple Sicumple Si cumple Si cumple Si cumple
politicas publicas, con dependencias
de cualquier orden de gobiemno,
organismos nacionales u organismos
internacionales, universidades o
centros de investigacion; Contrato y
perfil del puesto donde se indique
claramente el desempefio de
funciones de investigacion.
No
cumple
Los
document
Experiencia en al menos dos (dos) 0s que
presentaciones de resultados de presenta
investigacion o evaluacion. no
Que presente al menos 2 documentos comprue
pueden ser constancias de Si cumple ban que Si cumple Si cumple Si cumple
participacion en eventos académicos; efectivam
o cualquier documento que demuestre ente
la presentacién de resultados de presentd
investigacién o evaluacion. los
resultado
s de su
investiga
cion
Conocimientos y/o experiencia en
el tema de estudio o programa No cumple
objeto del estudio. No se presentan
Que presente al menos 2 documentos documentos que
pueden ser constancias donde se acrediten los
2%:0?3 :r: laa::;(;::?g“;rﬂgulgz Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple mm
de investigacion publicados en en el tema de
revistas arbitradas, informes de estudio o
investigacian, consultoria o programa objeto
evaluacién, o working paper en la del estudio
materia
Experiencia en disefio ylo
impl
im‘::?;;::;:én de ";it:'?:;v:: Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple
cuantitativos o mixtos. '
@ Av. Fray Antonio Alcalde #1221,
Col. Miraflores, Guadalajara, Jalisco.
18 JALISCO C.P. 44270 | 33 3818 2800
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Licitacion Publica Nacional LPN 585/2025

Q?’/ | Administracién

Fallo de Adjudicacion

"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

Que presente al menos 2 documentos
pueden ser constancias, contratos o
proyectos donde se demuestre la
implementacion de métodos de
investigacion cualitativos,
cuantitativos 0 mixtos; o constancias
sobre cursos tomados en la materia; o
articulos de investigacion publicados
en revistas arbitradas; o informes de
investigacion, consultoria o
evaluacion; o working paper.

Experiencia en evaluaciones de
desempefio o evaluaciones a
fondos federales.

Que presente al menos 2 documentos
pueden ser constancias contratos o
proyectos donde se demuestre la

experiencia en evaluaciones de Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple
desempefio o a los fondos federales, o
articulos de investigacion publicados
en revistas arbitradas, informes de
investigacion, consultoria o
evaluacién, o working paper en la
materia.
Conocimientos y/o experiencia en No ufiinle
1a utilizaciéon de herramientas y 4
N » : Los documentos
técnicas participativas para el
? presentados no
disefio e implementacion de acreditan los
metodologias de investigacion. S
conocimientos
Que presente al menos 2 documentos el
! y/o experiencia
pueden ser constancias, contratos o S, S
proyectos donde se demuestre la Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple

implementacién de métodos ©
técnicas participativas; o constancias
sobre cursos tomados en la materia; o

de herramientas
y técnicas
participativas
para el disefo e

articulos de investigacion publicados AN
en revistas arbitradas; o informes de :

investigacio ultoria 0 de metodologias
‘ev ﬁaiﬁ X I de investigacion

RESOLUTIVO: Posterior a la revisién de lo solicitado como requisitos minimos, se determiné que los
proveedores LINTER CONSULTORES DE MEXICO, S.C. y CENTRO DE ANALISIS DE
PROGRAMAS Y EVALUACION DE PROYECTOS, S.C., CUMPLEN con las especificaciones
técnicas minimas solicitadas en el anexo 1 de las presentes bases, por lo que resultan solventes
técnicamente y se procedera a su evaluacién por puntos y porcentajes, contrario a los licitantes
NUMERA, S.C., INVESTIGACION EN SALUD Y DEMOGRAFIA, 8.C. y GRUPO ESPECTRO

SOCIAL, S.A.S. DE C.V., quienes NO CUMPLEN con las especificaciones técnicas minimas
solicitadas en el anexo 1 de las bases, por lo que se declaran insolventes técnicamente y sus

propuestas se desechan.

5
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Q?,/ | Administracién

Fallo de Adjudicacion
Licitacion Publica Nacional LPN 585/2025
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

Il.- Evaluacion, solvencia econdmica.

Evaluacion Econdmica: De conformidad con la revision y andlisis de las propuestas econémicas
presentada por los participantes LINTER CONSULTORES DE MEXICO, S.C. y CENTRO DE
ANALISIS DE PROGRAMAS Y EVALUACION DE PROYECTOS, S.C. cuyo desglose se realiza en el
anexo numero 2 del presente fallo, se concluye que las propuestas analizadas resultan solventes
econdmicamente al encontrarse dentro de los parametros establecidos en el articulo 71 numeral 1 de
“LA LEY" de acuerdo con el precio promedio establecido en el estudio de mercado mismos que se
exponen a continuacion:;

DMICAS IVAINCLUIDO
CENTRO DE ANALISIS DE pnoemms Y
EVALUACION DE PROYECTOS, S.C.
$986,000.00

LINTER CONSULTO!

| $867,680.00

A continuacion, se realiza la evaluacion por puntos y porcentajes de acuerdo a los lineamientos
establecidos en la matriz de evaluacion de los proveedores solventes.

lll.- Evaluacion por puntos y porcentajes.

Valoracién de Propuesta Técnica: Linter Consultores de México, S.C.

VALORACION DE PROPUESTAS TECNICAS: LINTER CONSULTORES DE MEXICO, S.C.

Aspecto en Ao ; . PR RA Puntos
e L Criterio Evidencia Calificacion a obtener P
2) Capacidad ce los recursos humanos. S e n ‘
Experiencia laboral: ¥
Curriculum vitae de la persona - Menor a 2 afios= 0.5 puntos |
1.1. Curriculum vitae coordinadora de la evaluacion - De 2 a 4 afios= 0.75 puntos L ’
” -Mayor a 4 afos= 1 punto /
1. Formacion B - E_
1.2. Pueprada n Titulo, cédula profesional o acta de|  © ormacion academica: /
ciencias sociales u otra : i - Maestria= 0.5 puntos ¥
afi el objeto | ZX2Me" recepcional de 1a persona | poctorado o Posdoctorado= 9
carrera alin con € ODJ€I0 | paordinadora de la evaluacion. o
del estudio. 1 punto
2.1. Experiencia 7
comprobable en la Informes de investigacion; Nume;?eggnc:gcdz;qentos
.. |realizacién de al menos 2 |contratos celebrados, articulos de ; ey
m (dos) investigaciones investigacion publicados en X g:g"; 3-_26 05 pﬂ:tgss 1
- similares: evaluacion de  |revistas arbitradas; Working Paper | " " “ o7 '.',sp phold :
desempefio, o evaluacion |o policy brief, glphe pnt
a fondos federales G0 Mmag=1 puva o

20
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"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPERNO A LOS

\‘?& | Administracién

Fallo de Adjudicacion

Licitaciéon Publica Nacional LPN 585/2025

FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)",
Sin Concurrencia del Comltél

2.2. Experiencia
profesional o laboral con
el sector publico,
instituciones privadas o
universidades, realizando
trabajos de investigacion.

Contratos de consultorias o
investigacion de politicas publicas,
con dependencias de cualquier
orden de gobierno, organismos
nacionales u organismos
internacionales, universidades o
centros de investigacion; Contrato
y perfil del puesto donde se
indique claramente el desempeiio
de funciones de investigacion.

Numero de documentos
presentados:
- Menor a 2= 0 puntos
-De 2 a 3= 0.5 puntos
-De 4 a 5= 0.75 puntos
- 6 o mas= 1 punto

2.3. Experiencia en al
menos
2 (dos) presentaciones de

Constancias de participacion en
eventos académicos; o cualquier
documento que demuestre la

Numero de documentos
presentados:
- Menor a 2= 0 puntos

resultados de : - De 2 a 3= 0.5 puntos
investigacion o E‘r‘?:;?tgc',gg gee;eashlj.l:;%?‘s de - De 4 a 5= 0.75 puntos
evaluacion.. ! gaci -6 0 mas= 1 punto

3. Experiencia
especifica

3.1. Conocimientos y/o
experiencia en el tema de
estudio o programa objeto
del estudio.

Constancias donde se demuestre
el conocimiento o la experiencia en
la materia; o articulos de
investigacion publicados en
revistas arbitradas, informes de
investigacion, consultoria o
evaluacion, o working paper en la
materia.

Nimero de documentos
presentados:
- Menor a 2= 0 puntos
- De 2 a 3= 0.5 puntos
- De 4 a 5= 0.75 puntos
- 6 0 mas= 1 punto

3.2. Experiencia en
disefio y/o
implementacién de
métodos de investigacion
cualitativos, cuantitativos
0 mixtos.

Constancias, contratos o proyectos
donde se demuestre la
implementacion de métodos de
investigacion cualitativos,
cuantitativos o mixtos: o
constancias sobre cursos tomados
en la materia; o articulos de
investigacion publicados en
revistas arbitradas; o informes de
investigacion, consultoria o
evaluacion; o working paper.

Numero de documentos
presentados:
- Menor a 2= 0 puntos
-De 2 a 3= 0.5 puntos
- De 4 a 5= 0.75 puntos
-6 0 mas= 1 punto

3.3. Experiencia en
evaluaciones de
resultados o evaluaciones
a Fondos Federales

Constancias, contratos o proyectos
donde se demuestre la experiencia
en evaluaciones de desempefio o
a los fondos federales; o articulos
de investigacién publicados en
revistas arbitradas, informes de
investigacion, consultoria o
evaluacion, o working paper en la
materia,

Numero de documentos
presentados:
- Menor a 2= 0 puntos
- De 2 a 3= 0.5 puntos
- De 4 a 5= 0.75 puntos
-6 0 mas= 1 punto

3.4 Conocimientos ylo

participativas para el
disefio e implementacién

Constancias, contratos o proyectos
donde se demuestre la

constancias sobre cursos tomados
en la materia; o articulos de
investigacion publicados en

Numero de documentos

experiencia en la ; i :
utiﬁfacién de mpl_ementacgé_n de métodos o ) Meﬁg?s;o;t:ago&nzos
herramientas y técnicas ['éCNicas participativas; o - De 2 a3= 0.5 puntos

- De 4 a 5= 0.75 puntos
-6 0 mas= 1 punto

Av. Fray Antonlo Alcalde #1221,

i
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C.P. 44270 | 33 3818 2800
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Fallo de Adjudicacién
Licitacion Publica Nacional LPN 585/2025
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

de metodologias de
investigacion.

revistas arbitradas; o informes de
investigacion, consultoria o
evaluacion.

Total obtenido en sub-secclén (maximo 9 puntos)

Puntuacién ponderada en sub-seccion (maximo 21.00)
) Capacidades técnicas deseables

4.1. Experiencia en

Numero de documentos

Cualquier documento que

evaluacién de demuestre la autoria en el disefio presentados:
desemperio de de programas o politicas publicas; - Menor a 1= 0 puntos 1
programas o fondos o cualquier documento que - De 1 a 3= 0.5 puntos
federales o politicas demuestre la implementacion de -De 4 a 5= 0.75 puntos
publicas. programas o politicas publicas. - 6 0 mas= 1 punto
Contratos de consultoria, i
investigacion o evaluacion; o Numepr?eggncizg?entos
4 4.2. Conocimiento del a“gf.”clgg da .'"fv esugagén - Menor a 1= 0 puntos 1
Capacidades |objeto de estudio. %ﬂe«lsti Ge, IMOITTIM G -De 1 a 3= 0.5 puntos
’ gacion, consultoria o L
técnicas evaluacion (solo la portada y “Bedaoe .70 paios
deseables - 6 0 mas= 1 punto

pagina legal).

Se refiere a la produccién y
publicacion de investigaciones o
conocimiento académico mediante
articulos en revistas arbitradas,
capitulos de libro dictaminados por
pares académicos o libros de
editoriales que garantizan un
arbitraje riguroso.

NUmero de documentos
presentados:
- Menor a 1= 0 puntos
- De 1 a 3= 0.5 puntos
-De 4 a 5= 0.75 puntos
- 6 0 mas= 1 punto

4.3. Produccién

académica de alto nivel. 0.75

Total obtenido en sub-seccién (MEXIMG"

Puntuacién ponderada en sub-seccion (mdximo 4.20) =

5.1. Al menos uno de los

Numero de personas con

5. Inclusion de |: 2 & ; discapacidad:
s o e del oo (e cerans s |y o e | o
discapacidad |4712 PErSt : - Mayor a 1 persona= 4
discapacidad. Yo f‘
puntos
Total obtenido en sub-seccion (maximo 4 puntos) : 0
Puntuacion ponderada en sub-seccién (méximo 2.80) . 0.00
1075
2252
a) Experiencia
6.1. Uno o mas afios de Y
experiencia en la Numero de docurrTentos
6. Tiempo realizacién de servicios  |Para este criterio se tomaran los presentados:
prestando el  |similares: consultorla, ~ |documentos entregados en el - Menor a 2= 0 puntos 5
servicio evaluacion de criterio 2.1. -De2a3=2 puntos
desempefio o a fondos ~De4a 5= 3 punios
federales - 6 0 mas= 5 puntos
it b ‘ " i = P— i =
Y - B . : ; l ;
FEO s 5 ) : 2 : - |

Col. Miraflores, Guadalajara, Jalisco.
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Fallo de Adjudicacién
Licitacion Pliblica Nacional LPN 585/2025
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

Nimero de documentos

T Heart presentados:
especializacion| 7.1, Servicios similares Para este criterio se tomaran los

- Menor a 2= 0 purtos
documentos entregados en el $ £
criterio 2.1. De 2 a 3= 2 puntos

- De 4 a 5= 3 puntos
- 6 0 mas= 5 puntos

Total abtenido én sub-séccion (méx_in'_:o 5 pu;j_r['os}_
Puntuatién ponderada en' sub-seccion (méaximo 3.50)
Il (maximo 10 _puntos] 5

S s i

lll. CUMPLIMIENTO DE CONTRATOS
a) Cumplimiento

Canas de satisfaccion, de
8. Grao 3 cumplimiento, cancelaciones de Nimero de documentos
i o de garantias o cualquier documento presentados:
cumplimiento g\:alt?:mngune{tgrgsn;un das |Gue demuestre el cumplimiento de - Menor a 2= 0 puntos
ONSOWLE. Leatistastonamorto los servicios contratados, - De 2 a 3= 2 puntos
similares correspondientes a cada uno de - De 4 a 5= 3 puntos
los contratos solicitados en el - 6 0 mas= 5 puntos

Total obtenido &t
Puntaacmn ponder

IV PROPLIESTA DE PROYECTO DE INVESTIGACION
a) Consistencia del Proyecto
La propuesta de proyecto
de investigacion es
consistente con lo La valoracion se realizé conforme |  Segln la Valoracién de la
establecido en los a la Rubrica de Valoracion de Rubrica de propuesta de
Términos de Referencia y Proyecto proyecto de investigacion
se incluyen todos los
productos.

Total obtenide en sub-seccién (maximo 6 puntos)
Puntuacion ponderada en sub-seccién {méxlmo 30)
b) Descripcion de objelivos e indicadores de los FAF -
Se presenta una
. .. |descripcion de los
2. Descripcion | cetivos e indicadores a

preliminar de | . . La valoracidn se realizé conforme | Segun la Valoracion de la
Objetivos e ggsuﬁpggm y de los ala Rubrica de Valoracién de Ribrica de propuesta de
gldicadores del Componentes de los Proyecto proyecto de investigacion

Fondos del Ramo 33 de
los 4 fondos en cuestjén

¢) Estrategia metodolagica

Se presenta la estrategia

metodoldgica,

instrumentos de

recoleccion de datos y

métodos de analisis.

Total obte

Puntuacion pon

La valoracion se realizo conforme
ala Rubrica de Valoracion de
Proyecto proyecto de investigacion !

t Tembiié?

3. Estrategia Segun la Valoracién de la

metodologica

d) Matriz de investigacion

Av, Fray Antonio Alcalde #1221,
Col. Miraflores, Guadalajara, Jalisco.
23 JALISCO C.P, 44270 | 33 3818 2800

ORI B B TAGE

Rubrica de propuestade | 25




Q?’/ | Administracién

Fallo de Adjudicacion
Licitacion Publica Nacional LPN 685/2025
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

La propuesta contiene
contiene la matriz de La valoracion se realizo conforme | Seg(in la Valoracién de la
investigaciones y cumple a la Rubrica de Valoracion de Rdbrica de propuesta de 8
con los criterios Proyecto proyecto de investigacion

4. Matriz de
investigacion

Total obtenido en sub-seccién (maximo 8 puntos)
Puntuacion ponderada en sub-seccion (maximo 4.20)

€) Cronograma de trabajo
La propuesta contiene un
cronograma de trabajo La valoracion se realizé conforme |  Seg(n la Valoracién de la
organizado por etapas, ala Rubrica de Valoracion de Rubrica de propuesta de
actividades, Proyecto proyecto de investigacion
responsables.
Totai obtenido en sub-seccion (maximo 11 puntos)
BB oo Nt A !

f} Relacion de fuentes secundarias
La propuesta tiene una

5. Cronograma
de trabajo

6. Relacion de |relacién de fuentes La valoracion se realizo conforme | Segun la Valoracion de la
fuentes secundarias, de acuerdo a la Rubrica de Valoracion de Rubrica de propuesta de a4
secundarias  |con lo establecido en los proyecto de investigacion

“TOTAL PROPUESfA TECNICA

Rubrica de Valoracidn de Proyecto: Linter Consultores de México, S.C.

RUBRICA DE VALORACION DE PROPUESTAS: Linter Constiltores de Mexico, S.C.
Propuesta de proyecto de investigacion

Elemento Aspecto Criterios Valoracion
En terminos generales, ¢/la propuesta de proyecto de investigacion es consistente
con lo establecido en los Términos de referencia?
Se demuestra alta comprension de los objetivos de la investigacion y
los productos esperados 2
Se demuestra comprension de los objetivos de la investigacion y/o los
productos esperados, pero la estrategia metodologica parece no ser la

mas adecuada para el logro del encargo 1
1.1. Se demuestra poca comprension de los objetivos de la investigacion
1. Comprension | Consistencia |y/o los productos esperados 0

Total (maximo 2 puntos)
+.Se contemnplan todos los productos establecidos en los Términos de referencia?

de los Términos | con el alcance
de Referencia del estudio

Se contempla todos los productos o entregables establecidos en los "
términos de referencia 2

Se omite uno 0 mas productos o eniregables establecidos en los

términos de referencia 1

Se omiten todos los productos o entregables establecidos en los

términos de referencia 0
Total (maximo 2 puntos)
¢ El proyecto se presenta en la estructura establecida en los Términos ds

Av. Fray Antonio Alcalde #1221,
Col. Miraflores, Guadalajara, Jalisco.
C.P. 44270 | 33 3818 2800
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Fallo de Adjudicacion
Licitacion Publica Nacional LPN 585/2025

"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".

8in Concurrencia del Comité

2. Descripcion
preliminar de
Objetivos e
indicadores de
los Fondos

3. Estrategia
metodolégica

TOTAL OBTENID

1.2,
Consistencia
con la
estructura del

proyecto

2.1. Objetivos
e indicadores

3.1.
Procedimiento
de
investigacion

3.2. Técnicas
e instrumentos
de recoleccion

de datos

Si, completamente. El proyecto contiene todos los apartados
requeridos en los Términos

No, el proyecto ha omitido algunos de los apartados requeridos

No, el proyecto se presenta con una estructura distinta a la requerida
Total (maximo 2 puntos)

O DEL ELEMENTQ

(=1 e

Z
6

+El proyecto presenta una definicion preliminar, de los objetivos e indicadores a nivel

proposito de los cuatro Fondos?
Si, se presentan los objetivos e indicadores a nivel propésito de los 4
fondos

No, se presentan los objetivos e indicadores a nivel propésito pero de
manera incompleta

No, el proyecto no presenta los objetivos e indicadores a nivel
propésito de ningun Fondo
Total (maximo 2 puntos)

. El proyecto presenta una definicién preliminar, de los objetivos de Componentes de

los cuatro Fondos?
Si, el proyecto presenta los objetivos a nivel de componente de los
cuatro Fondos

No, el proyecto presenta los objetivos a nivel de componente pero no
de los cuatro Fondos

No, el proyecto no presenta los objetivos a nivel de componente
Total (maximo 2 puntes)

TOTAL OBTENIDO DEL ELEMENTO

; Se expone la estrategia o procedimiento de investigacion?

Se presenta y explica de manera clara y completa |a estrategia o
procedimiento de investigacion; la exposicion de la estrategia de
investigacion posibilita su réplica

Se presenta y explica la estrategia o procedimiento de investigacion,
pero contiene algunas ambigliedades o no quedan claras algunas
partes, por lo que se dificulta su réplica

Se enuncia una estrategia de investigacion, pero no es clara ni
explicita; o no se expone el procedimiento de investigacion
Total (maximo 2 puntos)

Se presentan y explican todas las técnicas o instrumentos de
recoleccién de datos, se describen sus caracteristicas y son
consistentes con la literatura

:Se presentan las técnicas de recoleccion de datos, su definicién y caracteristicas?

Se presentan las técnicas o instrumentos de recoleccion de datos, pero
solo se explican algunas, se describen sus caracteristicas y son
consistentes con la literatura

Se presentan y explican todas o algunas de las técnicas o instrumentos
de recoleccion de datos, pero no se describen sus caracteristicas o no
son consistentes con la literatura

Se presentan las técnicas o Instrumentos de recoleccion de datos, pero
no se explican, solamente se enuncian.

3 pun

é5e |ustifica su ele

25

Av. Fray Antonio Alcalde #1221,
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Fallo de Adjudicacion
Licitacion Publica Nacional LPN 685/2025
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

Se justifica la eleccion de todas las técnicas o instrumentos de

recoleccion de datos 2
Se justifica la eleccion de algunas de las técnicas o instrumentos de
recoleccion de datos 1
No se justifica la eleccion de las técnicas o instrumentos de recoleccién

de datos 0

Total (maximo 2 puntos)

& Se explica qué se indagara, estudiara o pretende obtener con la aplicacién de cada
una de ellas?

Se explica, para cada técnica o instrumento de recoleccién de datos,

que se indagara o estudiara con la aplicacién de ellas? 2
Se explica, solo para algunas técnicas o instrumentos de recoleccion

de datos, que se indagara o estudiara con la aplicacién de ellas? 1
No se explica qué se indagara o estudiara con la aplicacién de las

técnicas o instrumentos de recoleccion de datos 0

Total (maximo 2 puntos)

¢.Se senala los objetivos que seran abordados con |a aplicacion de las técnicas?
Se indica o relaciona las técnicas o instrumentos de recopilacion de
datos con cada una de los objetivos de investigacion, se explica el tipo r
de informacién que generaran para responder los objetivos y la [
informacién que se obtiene con las técnicas es consistente con el tipo
de informacién que se requiere 3
Se indica o relaciona algunas de las técnicas o instrumentos de \]
recopilacion de datos con algunas de los objetivos de investigacion, se
explica el tipo de informacion que generaran para responder los I\
objetivos y la informacion que se obtiene con las técnicas es :
consistente con el tipo de informacion que se requiere 2
Se indica o relaciona algunas de las técnicas o instrumentos de
recopilacion de datos con algunas de los objetivos de investigacion,
pero no se explica el tipo de informacion que se generara para
responder los objetivos o la informacion que se obtiene con las
técnicas no es consistente con el tipo de informacién que se requiere 1
No se indica o relaciona las técnicas o instrumentos de recopilacion de
datos con los objetivos de investigacion
Total (méximo 3 puntos)

;Se identifican y describen las estrategias de sistematizacion de datos?
Se presenta y explica la estrategia (o estrategias) de sistematizacion

de datos y es consistente con el enfoque metodolégico 2
Se presenta y explica la estrategia (o estrategias) de sistematizacion
de datos, pero no es consistente con el enfoque metodologico 1
No se presenta la estrategla (o estrategias) de sistematizacion de datos

3.3,
Sistematizacio
ny anélisis de

datos

e 3is de la informacion?
Se presenta y explica el métodn (0 métodos) de analisis de la

informacién y es consistente con el enfoque metodolégico 2
Se presenta y explica el método (0 métodos) de andlisis de la
informacion, pero no es consistente con el enfoque metodologico 1
No se presenta el método (0 métodos) de andlisis de la informacion
Total (maximo 2 puntos)
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Fallo de Adjudicacion
4 Licitacion Publica Nacional LPN 585/2025
SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)",
Sin Concurrencia del Comité

¢ Se justifican su eleccion?
Se justifica la eleccion de la estrategia (o estrategias) de
sistematizacion de datos y el método (0 métodos) de andlisis de Ia
informacion 2
Se justifica solamente Ia eleccion de la estrategia (o estrategias) de
sistematizacion de datos o el método (o métodos) de andlisis de la
informacién 1
No se justifica la eleccion de la estrategia (o estrategias) de
sistematizacion de datos y el método (o métodos) de andlisis de la
informacion

Total (maximo 2 puntos)
¢ Se sustentan en préclicas del campo académico?

Se sustentan tanto la eleccion de la estrategia (o estrategias) de
sistematizacién de datos como el método (o métodos) de andlisis de la
informacion en précticas del campo académico 2
Solamente se sustenta |a eleccién de la estrategia (o estrategias) de
sistematizacion de datos o el método (o métodos) de andlisis de la
informacién en practicas del campo académico 1
No se sustenta la eleccion de la estrategia (o estrategias) de
sistematizacion de datos y el método (o métodos) de analisis de la
informacion en practicas del campo académico
Total {(maximo 2 puntos)

¢Se describen las limitaciones de la propuesta metodoldgica?
- | Se describen las limitaciones de |a propuesta metodologica
No se describen las limitaciones de la propuesta metodoldgica
Total (maximo 1 punto)

¢Se identifican los posibles riesgos?

Se reconocen los posibles riesgos para la ejecucion de la evaluacion,
tanto por factores externos como por factores relacionados con la

metodologia 2 |
3.4 Solamente se reconocen los posibles riesgos relacionados con la |
e metodologia y la ejecucion de la evaluacion 1
Limitaciones y peey e

No se reconocen riesgo que puedan afectar el desarrollo de la

nesgos - evaluacion 0 N
Total (maximo 2 puntos)
1 2 Se proponen medidas para administrar los riesgos? "

Se proponen medidas para administrar los riesgos generados tanto por
factores externos como por el desarrollo propio de la evaluacion 2
Solamente se proponen medidas para administrar los riesgos
generados por la metodologia o la ejecucion de la evaluacion
No se proponen medidas para administrar los riesgos
Total (maximo 2 puntos)

TOTAL OBTENIDO DEL ELEMENTO

¢ Tienen una articulacion logica con los abjetivos de estudio y los temas de a

4. Matriz de dt:e'];i‘l;naédca:n En todos los objetivos de de investigacion, las tecnicas o instrumentos
investigacion do datos de recoleccién de datos son adecuados para la obtencion de
informacién que dé respuesta a los objetivos 2

Av, Fray Antonio Alcalde #1221, ?/
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Fallo de Adjudicacién
Licitacion Publica Nacional LPN 585/2025

"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE D
SEMP
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF,--Fﬂo ALOS

5. Cronograma
de trabajo

4.2. Métodos
de andlisis

4.3. Fuentes
de informacion

TOTAL OBTENIDO DEL ELEMENTO

5.1. Etapas

Sin Concurrencia del Comité

Solamente en algunos objetivos de investigacién, las técnicas o
instrumentos de recoleccion de datos son adecuados para la obtencién
de informacion que dé respuesta a los objetivos 1
En ninguno de los objetivos de investigacion, las técnicas o
instrumentos de recoleccion de datos son adecuados para la obtencién
de informacion que dé respuesta a los objetivos
Total (maximo 2 puntos)

¢ Los métodos de andlisis tienen una articulacion légica con el disefio de investigacion
Y las técnicas de recoleccion?

En todos los objetivos de investigacion, el método (o métodos) de
analisis de datos son adecuados para la técnica o instrumento de
recoleccion de datos y el disefio de investigacion 2

Solamente en algunos objetivos de investigacion, el método (o
métodos) de andlisis de datos son adecuados para la técnica o
instrumento de recoleccion de datos y €l disefio de investigacion 1

En ninguno de los objetivos de investigacion, el método (o métodos) de
analisis de datos son adecuados para la técnica o instrumento de
recoleccion de datos y el disefio de investigacion
Total (méximo 2 puntos)

£.5¢ identifican las fuentes de informacion?

Se identifican las fuentes de informacion u obtencién de datos

2
No se identifican las fuentes de informacion u obtencion de datos 0
Total (maximo 2 puntos) | 2
¢ Son adecuadas las fuentes de informacion, seqgin las técnicas y los objetivos de
investigacion?
En todos los objetivos de investigacién, son adecuadas las fuentes de

informacion u obtencién de datos 2
Solamente en algunos de los objetivos de investigacion, son
adecuadas las fuentes de informacion u obtencién de datos 1

En ninguno de los objetivos de investigacion, son adecuadas las
fuentes de informacion u obtencion de datos

Total {maximo 2 punios)

¢ Se describen las etapas de 1a investigacian?

Se presentan y explican todas las etapas basicas del proceso de
investigacion (planeacion del proyecto, andlisis de datos, valoracion del
informe, divulgacion, etc.) 2

Solamente se presentan y explican algunas de las etapas basicas del
proceso de investigacion (planeacion del proyecto, andlisis de datos,
valoracion del informe, divulgacion, etc.) 1

No se presentan las etapas de la investigacion 0
)

Se presentan las etapas de acuerdo con la secuencia logica de la

investigacion 1

No se presentan las etapas de acuerdo con la secuencia logica de la

28

investigacion
Total (maximo 1 punto)
¢ Se describen las actividades de cada etapa?

Av, Fray Antonio Algalde #1221,
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Fallo de Adjudicacion
Licitacion Publica Nacional LPN 585/2025
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)",
Sin Concurrencia del Comité

52. Se describen las actividades para todas las etapas de la investigacion 2
Actividades [Solamente se describen actividades para algunas las etapas de la
investigacion ]
No se describen las actividades

Total (maximo 2 puntos)

¢Las actividades son coherentes con la etapa correspondiente?
Todas las actividades son coherentes con su etapa correspondiente
Solamente algunas actividades son coherentes con su etapa
correspondiente 1
Ninguna actividad es coherente con su etapa correspondiente

Total (maximo 2 puntos)

¢ Las actividades mantienen una secuencia logica?

Todas las actividades, para todas las etapas, presentan una secuencia

légica dentro de la etapa correspondiente 3
Solamente algunas actividades, para todas las etapas, presentan una
secuencia légica dentro de |la etapa correspondiente 2
Solamente algunas actividades, en algunas etapas, presentan una

secuencia légica dentro de la etapa correspondiente 1

Ninguna actividad presenta una secuencia logica dentro de la etapa
correspondiente

Total (maximo 3 puntos}

¢ Se presenta una ruta critica de 1a investigacion?

Se presenta una ruta critica de la evaluacion

critica No se presenta una ruta critica de la evaluacion
Total (maxime 1 punto)

TOTAL OBTENIDO DEL ELEMENTO

¢ Se proporciona una relacion de referencias académicas (articulos o estudios)
pertinentes con el objeto de estudia?

Si, la propuesta demuestra una revision de la literatura apropiada para
6.1. Productos |cumplir con los objetivos de la investigacion 2
de La propuesta presenta un conjunto de articulos y/o estudios, pero estos
investigacion |parecen no ser los mas pertinentes para cumplir con los objetivos de la
investigacion; o éstos son muy limitados. 1
No se proporciona una relacion de articulos o estudios 0

Total (maximo 2 puntos)

; i i na relacién de bz | i S jeto d
6. Relacion do i. ._ii ;ro ?;mrmnna una relacion de bases de datos pertinentes con el objeto de
Si, la propuesta presenta un conjunto de bases de datos que parecen
apropiadas para los objetivos de la investigacion 2
6.2, Bases de La propuesta presenta un conjunto de bases de datos, pero estas no =
datos parecen ser las mas apropiadas para los objetivos de la investigacion;
o las bases de datos presentadas son muy limitadas. 1
No, |la propuesta no presenta bases de datos de referencia

fuentes
secundarias
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Licitacion Publica Naci
AL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS

Fallo de Adjudicacién

onal LPN 5856/2025

FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)",
Sin Concurrencia del Comité

anteriores

La propuesta presenta un con,
estas parecen no ser las mas
de la investigacion; o éstas son muy limitadas.
No se proporciona una relacion de fuentes

junto de otras fuentes secundarias, pero
pertinentes para cumplir con los objetivos

Total (méximo 2 puntos)
TOTAL OBTENIDO DEL ELEMENTO

TOTAL DE LA RUBRICA DE VALORACION DE PROPUESTAS

secundarias distintas a las

Valoracion de Propuesta Técnica: Centro de Analisis de Programas y Evaluacién de

Proyectos S.C.

VALORACION DE PROPUES TAS TECNICAS: Centro de Anélisis de Programas ¥y Evaluacion de Proyectos S.C.

Aspecto en
valoracion

Criterio

Evidencia

I. CAPACIDAD DEL LICITA
&) Capacidad @ cu

Puntos
obtenidos

Calificacion a obtener

Experiencia laboral:
: Curriculum vitae de Ja personal- Menor a 2 afios= 0.5 puntos
1:1, Curiculum vitae coordinadora de la evaluacion - De 2 a 4 afios= 0.75 puntos !
: -Mayor a 4 afios= 1 punto
1. Formacion —~ =
1.2. Posgrado en ciencias Titulo, cédula profesional o acta de F:;:;f:?;:;gd::nzas'
sociales u otra carrera afin con|examen recepcional de la persona - Dodiorads 6 Posdoctirados 0.5
el objeto del estudio. coordinadora de la evaluacion. 1 puito '
; Numero de documentos
& Expf.'ner.:cia comprabshie Informes de investigacion; contratos presentados:
gnila reahza?cuér? ded '.“9.“”"” 2 celebrados, articulos de investigacién (- Menor a 2= 0 puntos
{doe) m\_fesbgaclones srmllares. publicados en revistas arbitradas;|- De 2 a 3= 0.5 puntos 3
evaluacfén te desempeic i Waorking Paper o policy brief. - De 4 a 5= 0.75 puntos
evaluacion a fondos federales - 6 0 més= 1 punto
Contratos de  consultorias - o
investigacién de politicas publicas,
I con dependencias de cualquier orden Nimero de documentos
22, Experiencia profesi?:l?l g de gobierno, organismos nacionales u presentados:
2. Experiencia labord consel sec.:tord:su cc; organismos internacionales, |- Menor a 2= 0 puntos 1
profesional instittcionasEsebve lizando|UNIVersidades o  centros  de|-De2a3=05 puntos
universidades, P2IZaNd0) nvestisacion: Contrato y perfil dell- De 4 a 5= 0.75 puntos
trabajos de investigacion. puesto donde se indique claramente|- 6 o mas= 1 punto
el desempefio de funciones de
Investigacion.
' 2 Constancias de participacién en MR c!e iR
2.3. Experlencia en'al GRS EIEN S académicos; o cualquier present&doi. R
2(dos) preseniacioncs o documento que demuestre la|” MeNora2=0pun 1
resultados de investigacion o resentacion de resultados  de|” De2a3=05 Bt
evaluacion,, P -De 4 a5=0.75 pur
! investigacion o evaluacion ot
; ; o onstancias donde se demuestre el|Nimero  d
| 3. Experiencia|3.1. Conocimientos ylo Snnoclmianto o la experiencia en la|presentados:
: especifica experiencia en el tema de‘materia; o articulos de investigacion|- Menor a 2= 0

)
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Q?’/ | Administracién

Fallo de Adjudicacion
Licitacion Pablica Nacional LPN 585/2025
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPERNO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)",
Sin Concurrencia del Comité

estudio o programa objeto del|publicados en revistas arbitradas,|- De 2 a 3= 0.5 puntos
estudio. informes de investigacion, consultoria|- De 4 a 5= 0.75 puntos
o evaluacion, o working paper en la|- 6 o mas= 1 punto
materia.
Constancias, contratos o proyectos
donde se demuestre la
implementacion de métodos de|Nimero de documentos
3.2. Experiencia en disefio y/o investigacion cualitativos, | presentados:
implementacion de métodos de|cuantitativos o mixtos; o constancias|- Menor a 2= 0 puntos 1
investigacion cualitativos, | sobre cursos tomados en la materia; o|- De 2 a 3= 0.5 puntos
cuantitativos o mixtos. articulos de investigacion publicados|- De 4 a 5= 0.75 puntos
en revistas arbitradas; o informes de|- 6 o mas= 1 punto
investigacion, consultoria 0
evaluacion; o working paper. .
Constancias, contratos o proyectos
donde se demuestre |a experienciaen|Nimero de  documentos
3.3. Experiencia en|evaluaciones de desempefio o a los|presentados:

evaluaciones de resultados o|fondos federales; o articulos de|- Menor a 2= 0 puntos 1
evaluaciones a Fondos|investigacion publicados en revistas|- De 2 a 3= 0.5 puntos
Federales arbitradas, informes de investigacion, |- De 4 a 5= 0.75 puntos
consultoria o evaluacion, o working|- 6 o mas= 1 punto
paper en |la materia.

Constancias, contratos o proyectos
donde se demuestre la
implementacién de métodos o
técnicas participativas; o constancias
sobre cursos tomados en la materia; o
articulos de investigacion publicados
en revistas arbitradas; o informes de
investigacion, consultoria o]
evaluacion.

Nimero de  documentos
presentados:

- Menor a 2= 0 puntos

- De 2 a 3= 0.5 puntos

- De 4 a 5= 0.75 puntos

-6 o mas= 1 punto

34 Conocimientos ylo
experiencia en la utilizacion de
herramientas y técnicas
participativas para el disefo e
implementacion de
metodologias de investigacion.

Total obtenido en sub-seccién {méximo 9 puntos)

Puntuacion ponderada en sub-seccidn (maximo 21.00)
b) Capacidades técnicas deseables

Cualquier documento que demuestre|Nimero de  documentos
4.1. Experiencia en evaluacion|la autoria en el disefio de programas|presentados:
de desempefio de programas o|o politicas pdblicas; o cualquier|- Menor a 1= 0 puntos
fondos federales o politicas|documente que demuestre la|- De 1 a 3= 0.5 puntos 0.75
publicas. implementacion de programas o|- De 4 a 5= 0.75 puntos .
politicas publicas. - 6 o mas= 1 punto \\A\ [
) Contratos de consultoria,|[NUmero  de  documentos
4. Capacidades investigacion o evaluacién; o articulos | presentados: X
Wearicay 4.2. Conocimiento del objeto de|de investigacion publicados; informes |- Menor a 1= 0 puntos 1
S estudio. de investigacion, consultoria o[- De 1 a 3= 0.5 puntos
evaluacion (solo la portada y pagina|- De 4 a 5= 0.75 puntos
legal). - 6 0 mas= 1 punto
Se refiere a la produccion y|Numero de documentos
4.3. Produccion académica de|publicacion de investigaciones o|presentados: 05
alto nivel. conocimiento académico mediante|- Menor a 1= 0 puntos ’
articulos en revistas arbitradas, |- De 1 a 3= 0.5 puntos

Av. Fray Antonio Alcalde #1221, /
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Fallo de Adjudicacion
Licitacion Publica Nacional LPN 585/2025
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

capitulos de libro dictaminados por|- De 4 a 5= 0.75 puntos
pares académicos o libros de|- 6 0 mas= 1 punto
editoriales que garantizan un arbitraje
riguroso.

Tolal abtenido en sub-seccion (méximo 3 puntos)
Puntuacion ponderada en sub-seccion (maximo 4.20)
Numero de personas con
Cualquier documento que acredite o|discapacidad:

constate dicha condicion. - Menor a 1= 0 puntos

- Mayor a 1 persona= 4 puntos

S. Inclusion de|5.1. Al menos uno de los
personas  con|integrantes del equipo es una
discapacidad  |persona con discapacidad.

Total obtenido en sub-seccion (maximo 4
Puntuacidn ponderada en sub-seccion (maxi |
Puntuacion total de seccién | (maximo 16 puntos)

Pmtmelén ponderada seccién | (maximo 28 puntos) 0
i. EXPERIENCIA Y ESPEC!ALEDAD DEL LECITANTE

6.1. Uno o mas afios de ] Nimero de  documentos
experiencia en la realizacion de presentados:

servicios similares: consultoria - Menor a 2= 0 puntos
evaluacion de - De 2 a 3= 2 puntos

- De 4 a 5= 3 puntos

Para este criterio se tomaran los
'l documentos entregados en el criterio

-6 0 mas= 5 puntos
Total obtenido en sub-seccion (méximo 5 puntos) _ i

Puntuacion ponderada en sub-seccion (maximo 3.50) = _ 5
_ b)Especializacion. T :
Nimero de documentos

especializacion |7.1. Servicios
servicios|realizados

Para este criterio se tomaran los
documentos entregados en el criterio

similares

presentados:
- Menor a 2= 0 puntos
- De 2 a 3= 2 puntos

- De 4 a 5= 3 puntos
- 6 o mas= 5 puntos

il CUMPLIMIENTO DE CONTRATOS
a) Cumplimiento
Cartas de satisfaccion, de

T cumplimiento,  cancelaciones  de Numer? g d.e OaEEe
: wolisks 8.1. Consultorias o|garantias o cualquier documento que p:sen " 2@_ O Sk

:uer\r?cil;n; evaluaciones concluidas|demuestre el cumplimiento de los :DET;;}DE;%“

g satisfactoriamente servicios contratados, | De 4 a 5= 3 puntos

correspondientes a cada uno de los

contratos solicitados en el criterio 2.2.| §8 (W= 5 puttos

Total obtenido en sub-secclén (méximo § puntos)
Puntuanbn p()ﬂrjlar acda en sub-s n

IV. PROPUESTA DE PROYECTO DE INVESTIGACION

Av, Fray Antonio Alcalde #1221,
Col, Miraflores, Guadalajara, Jalisco.
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Fallo de Adjudicacion
Licitacion Publica Nacional LPN 5§86/2025
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPERNO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

a) Consistencia del Proyeclo
La propuesta de proyecto de
Segl(n la Valoracion de la
Ribrica de propuesta de
proyecto de investigacion

de los Términos|con lo establecido en los ?;:Iorzci?: Te re.acl)iz%co;for::tala
Términos de Referencia y se Ghtics:0e Yaoracon:oa Frayec

incluyen todos los productos.
Total obtenido en sub-seccion (maximo 6 puntos)
Puntuacion ponderada en sub-seccion (maximo 2.80)
b) Descripcion de objetivos & indicadores de los FAF
Se presenta una descripcion de

los objetivos e indicadores a Segln la Valoracion de la

Rubrica de propuesta de
proyecto de investigacién

Total obtenido en sub-seccién (maximo 4 puntos) .
Puntuacion ponderada en sub-seccion (maximo 5.60)

CE L esais S o la Valoracién de la
Estrategia| metodolégica, instrumentos de|La valoracion se realizé conforme a la o il

recoleccién de datos y métodos| Rabrica de Valoracién de Proyecto | \ooned de propuesta  de
de analisis. proyecto de investigacion

Total obtenido en sub-seccion (maximo 25 punfos)
Puntuacion ponderada en sub-seccion {maximo 5.60) : e
d) Matriz de investigacién

X pEOpiBS(E GorTiene contisie Seguln Ia Valoracion de la
4. Matriz de|la matriz de investigaciones y|La valoracion se realizo conforme a la Rubri d
investigacion  |cumple con los criterios|Ribrica de Valoracion de Proyecto | oo de propuesta de
establecidos : proyecto de investigacion
=nido en sub-seccion (maximo 8 puntos)
n ponderada en sub-seccion (maximo 4.20) :
e) Cronogrema de trabajo
La propuesta contiene un Sedtn ia Velacacdn da |
cronograma de trabajo|La valoracion se realizé conforme a la Rubri d &
organizado  por etapas,|Rbrica de Valoracion de Proyecto | o o2 G@ propuesta de
actividades, responsables. proyecto de investigacion
) maximo 11 puntos)
16n (maximo 4.20) ;
f) Relacion de fue ecundarias
La propuesta tiene una relacion

: Segun la Valoracion de la
f h valor iz6 confo ol
de fuentes secundarias, de|lLa valoracion se realizé conforme ala Ribrica de propuesta de

proyecto de investigacion

Av, Fray Antonlo Alcalde #1221,
Col. Miraflores, Guadalajara, Jalisco.
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Fallo de Adjudicacion
Licitacion Publica Nacional LPN 585/2025

"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".

Sin Concurrencia del Comité

Rubrica de Valoracion de Proyecto: Centro de Analisis de Programas y Evaluacién de

Proyectos S.C.

RUBRICA DE VALORACION DE PROPUESTAS: Centro de Analisis de Programas y Evaluacion de Proyectos S.C.

Elemento

1.
Comprension
de los
Términos de
Referencia

2. Descripcion

Aspecto

Propuesta de proyecto de investigacion
Criterios

Valoracion

En términos generales, ¢la propuesta de proyecto de investigacién es consistente con lo

establecido en los Términos de referencia?

Se demuestra alta comprensién de los objetivos de la investigacion y

y/o los productos esperados

2
los productos esperados
Se demuestra comprensién de los objetivos de la investigacion y/o los
productos esperados, pero la estrategia metodologica parece no ser la 1
mas adecuada para el logro del encargo
Se demuestra poca comprension de los objetivos de la investigacion 0

2.1. Objetivos e

Total (maximo 2 puntos)

TOTAL OBTENIDO DEL ELEMENTO

1:1:
Consistencia  Et {maximo 2 puntos) 2
con el alcance
del estudio ;.Se contemplan todos los productos establecidos en los Términos de referencia?
Se contempla todos los productos o entregables establecidos en los 2
términos de referencia
Se omite uno o mas productos o entregables establecidos en los 1
términos de referencia
Se omiten todos los productos o entregables establecidos en los 0
términos de referencia
Total (maximo 2 puntos) 2
. El proyecto se presenta en la estructura establecida en los Términos de referencia?
Si, completamente. El proyecto contiene todos los apartados 2
1.2. requeridos en los Términos
Consistencia
con la estructura|No, el proyecto ha omitido algunos de los apartados requeridos 1
del proyecto
No, el proyecto se presenta con una estructura distinta a la requerida 0

preliminar de S
Objetivos e | 'Mdicadores  |sj se presentan los objetivos e indicadores a nivel propdsito de los 4
fondos
Av. Fray Antonio Alcalde #1221,
Col. Miraflores, Guadalajara, Jalisco.
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\‘T’/ | Administracién

Fallo de Adjudicacion
Licitacion Publica Nacional LPN 585/2025

"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS

indicadores de
los Fondos

3, Estrategia
metodolégica

FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

No, se presentan los objetivos e indicadores a nivel proposito pero de
manera incompleta

No, el proyecto no presenta los objetivos e indicadores a nivel 0
propdsito de ningtin Fondo

Total (maximo 2 puntos)

¢El proyecto presenta una definicién preliminar, de los objetivos de Componentes de los
cuatro Fondos?

Si, el proyecto presenta los objetivos a nivel de componente de los 2
cuatro Fondos

No, el proyecto presenta los objetivos a nivel de componente pero no
de los cuatro Fondos

No, el proyecto no presenta los objetivos a nivel de componente 0

Total (maximo 2 puntos)
TOTAL OBTENIDG DEL ELEMENTO
¢.Se expone la estrategia o procedimiento de investigacion?

Se presenta y explica de manera clara y completa la estrategia o
procedimiento de investigacion; la exposicion de la estrategia de 2
investigacion posibilita su réplica

i
Procedimiento
de investigacion

Se presenta y explica la estrategia o procedimiento de investigacion,
pero contiene algunas ambigiiedades o no quedan claras algunas 1
partes, por lo que se dificulta su réplica

Se enuncia una estrategia de investigacion, pero no es clara ni 0 \
explicita; o no se expone el procedimiento de investigacion

Total {(maximo 2 puntos) 2

£Se presentan las tecnicas de recoleccion de datos, su definicion y caracteristicas?

Se presentan y explican todas las técnicas o instrumentos de
recoleccion de datos, se describen sus caracteristicas y son 3
consistentes con la literatura

3.2. Técnicas e

instrumentos de

recoleccion de
datos

Se presentan las técnicas o instrumentos de recoleccion de datos, pero
solo se explican algunas, se describen sus caracteristicas y son 2
consistentes con la literatura

Se presentan y explican todas o algunas de las técnicas o instrumentos
de recoleccion de datos, pero no se describen sus caracteristicas o no 1
son consistentes con la literatura

35
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Fallo de Adjudicacion
Licitacion Publica Nacional LPN 585/2025
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPERNO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

Se presentan |as técnicas o instrumentos de recoleccion de datos, pero
no se explican, solamente se enuncian.

Total (maximo 3 puntos)

¢,Se justifica su eleccion?

Se justifica la eleccion de todas las técnicas o instrumentos de 2
recoleccion de datos

Se justifica la eleccion de algunas de las técnicas o instrumentos de 1
recoleccion de datos

No se justifica la eleccién de las técnicas o instrumentos de recoleccion 0
de datos

Total (maximo 2 puntos) 2

;Se explica qué se indagara, estudiara o pretende obtener con la aplicacién de cada una de
ellas?

Se explica, para cada técnica o instrumento de recoleccion de datos,
que se indagara o estudiara con la aplicacién de ellas?

Se explica, solo para algunas técnicas o instrumentos de recoleccion
de datos, que se indagara o estudiara con la aplicacion de ellas?

No se explica qué se indagard o estudiara con la aplicacion de las
técnicas o instrumentos de recoleccion de datos

Total (maximo 2 puntos) 2

£ Se senala los objetivos que seran abordados con la aplicacion de las técnicas?

Se indica o relaciona las técnicas o instrumentos de recopilacién de 1]
datos con cada una de los objetivos de investigacion, se explica el tipo
de informacién que generaran para responder los objetivos y la 3 v
informacion que se obtiene con las tecnicas es consistente con el tipo
de informacién que se requiere

Se indica o relaciona algunas de las técnicas o instrumentos de
recopilacion de datos con algunas de los objetivos de investigacion, se
explica el tipo de informacion que generaran para responder los 2
objetivos y la informacion que se obtiene con las técnicas es
consistente con el tipa de informacion que se requiere

Se indica o relaciona algunas de las técnicas o instrumentos de
recopilacién de datos con algunas de los objetivos de investigacion,
pero no se explica el tipo de informacion que se generara paraj

responder los objetivos o la informacién que se obtiene con lasf
técnicas no es consistente con el tipo de informacién que

Av, Fray Antonio Alcalde 4 .
Col, Miraflores, Guadalajara, Je
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Fallo de Adjudicacion
Licitacion Publica Nacional LPN 5856/2025
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

No se indica o relaciona las técnicas o instrumentos de recopilacion de
datos con los objetivos de investigacion

Total (maximo 3 puntos) z

&Se identifican y describen las estrategias de sistematizacion de datos?

Se presenta y explica la estrategia (o estrategias) de sistematizacion 2
de datos y es consistente con el enfoque metodolégico

Se presenta y explica la estrategia (o estrategias) de sistematizacién 1
de datos, pero no es consistente con el enfoque metodologico

No se presenta la estrategia (o0 estrategias) de sistematizacion de 0
datos

Total (maximo 2 puntos) -

¢ Se identifican y describen los métodos de andlisis de la informacion?

Se presenta y explica el método (o métodos) de andlisis de la 2
informacion y es consistente con el enfoque metodolégico
Se presenta y explica el método (0 métodos) de andlisis de la 1
informacién, pero no es consistente con el enfoque metodologico
3.3. No se presenta el método (o métodos) de analisis de la informacion 0
Sistematizacion
WELE SN SO Total (maximo 2 puntos)

datos
¢ Se justifican su eleccion?

Se justifica la eleccion de la estrategia (o estrategias) de
sistematizacion de datos y el método (o métodos) de andlisis de la 2
informacién

Se justifica solamente la eleccion de la estrategia (o estrategias) de
sistematizacion de datos o el método (o métodos) de analisis de la 1
informacion

No se justifica la eleccion de la estrategia (o estrategias) de
sistematizacion de datos y el método (o métodos) de analisis de la 0
informacion

Total (maximo 2 puntos) 1

;. Se sustentan en practicas del campo ac

Se sustentan tanto la eleccion de la estrategla (o est
sistematizacion de datos como el método (o métodos) de
informacién en préacticas del campo académico

Av. Fray Antonio Alcalde #1221,
Col. Miraflores, Guadalajara,
C.P. 44270 | 33 3818 2800
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Fallo de Adjudicacién
Licitaciéon Publica Nacional LPN 585/2025

"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPERNO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)",

3.4
Limitaciones y
riesgos

4.1.Técnicas de

recoleccion de
investigacio
s 4 datos

factores externos como por el desarrollo propio de la evaluacion 2

Sin Concurrencia del Comité

Solamente se sustenta la eleccion de la estrategia (o estrategias) de
sistematizacion de datos o el método (o métodos) de analisis de la 1
informacion en practicas del campo académico

No se sustenta la eleccion de la estrategia (o estrategias) de
sistematizacion de datos y el método (o métodos) de andlisis de la 0
informacién en précticas del campo académico

Total (maximo 2 puntos)

¢Se describen las limitaciones de la propuesta metodolégica?

Se describen las limitaciones de la propuesta metodologica

No se describen las limitaciones de Ia propuesta metodologica

Total (maximo 1 punto)
¢ Se identifican los posibles riesgos?
Se reconocen los posibles riesgos para la gjecucion de la evaluacion,

tanto por factores externos como por factores relacionados con la 2
metodologia

Solamente se reconocen los posibles riesgos relacionados con la 1
metodologia y la ejecucion de la evaluacion

No se reconocen riesgo que puedan afectar el desarrollo de la 0
evaluacion

Total (maximo 2 puntos)

¢Se proponen medidas para administrar los riesgos?

Se proponen medidas para administrar los riesgos generados tanto por

Solamente se proponen medidas para administrar los riesgos
: o s 1
generados por la metodologia o la ejecucion de la evaluacion

No se proponen medidas para administrar los riesgos 0

Total (maximo 2 puntos)

TOTAL OBTENIDO DEL ELEMENTO

£Tienen una articulacion logica con los objetivos de

En todos los objetivos de de investigacion, las técnicas o ins!
de recoleccion de datos son adecuados para la o
informacion que dé respuesta a los objetivos

38
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Fallo de Adjudicacién
Licitacion Puablica Nacional LPN 585/2025
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)",
Sin Concurrencia del Comité

Solamente en algunos objetivos de investigacion, las técnicas o
instrumentos de recoleccion de datos son adecuados para la obtencién
de informacion que dé respuesta a los objetivos

En ninguno de los objetivos de investigacién, las técnicas o
instrumentos de recoleccién de datos son adecuados para la obtencién 0
de informacién que dé respuesta a los objetivos

Total (mdximo 2 puntos) -

+Los métados de analisis tienen una articulacion logica con el disefio de investigacion y las
tecnicas de recoleccion?

En todos los objetivos de investigacion, el método (o métodos) de
analisis de datos son adecuados para la técnica o instrumento de 2
recoleccion de datos y el disefio de investigacion

4.2. Métodos de [Solamente en algunos objetivos de investigacién, el método (o
andlisis métodos) de andlisis de datos son adecuados para la técnica o 1
instrumento de recoleccién de datos y el disefio de investigacion

En ninguno de los objetivos de investigacion, el método (o métodos)
de andlisis de datos son adecuados para la técnica o instrumento de
recoleccion de datos y el disefio de investigacion

Total (maximo 2 puntos)
£ Se identifican las fuentes de informacion?

Se identifican las fuentes de informacién u obtencion de datos

No se identifican las fuentes de informacion u obtencion de datos

Total (maximo 2 puntos)

¢Son adecuadas las fuentes de informacion, segun las técnicas y los objetivos de

investigacion?
4.3. Fuentes de

informacién

En todos los objetivos de investigacion, son adecuadas las fuentes de
informacion u obtencion de datos

Solamente en algunos de los objetivos de investigacion, son
adecuadas las fuentes de informacién u obtencién de datos

En ninguno de los objetivos de investigacion, son adecuadas las
fuentes de informacién u obtencién de datos

Total (méximo 2 puntos)

TOTAL OBTENIDO DEL ELEMENTO
5.1. Etapas iSe ben las etapas de la invest)

L]
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Fallo de Adjudicacion

N Licitacion Publica Nacional LPN 585/2025
SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMP
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)"
Sin Concurrencia del Comité

ENO A LOS

$e presentan y explican tod
investigacion (planeacion del
del informe, divulgacion, etc.)
e

as las etapas basicas del proceso de
proyecto, andlisis de datos, valoracién

—_— ]
Solamente se Presentan y explican algunas de las etapas basicas del
praceso de investigacian (planeacién del proyecto, andlisis de datos, 1
valoracién del informe, divulgacion, etc.)

No se presentan las etapas de la investigacion

Total (maximo 2 puntos)

cLas etapas mantienen una secuencia logica?

Se presentan las etapas de acuerd
investigacion

No se presentan las etapas de acuerdo con
investigacion

Total (maximo 1 punto)

¢Se describen las actividades de cada etapa?

5. Cronograma Se describen las actividades para todas las etapas de la investigacion 2
de trabajo Solamente se describen actividades para algunas las etapas de |a 1
investigacion
No se describen las actividades 0
Total {maximo 2 puntos)
¢lLas actividades son coherentes con la etapa correspondiente?
Todas las actividades son coherentes con su etapa correspondiente 2 \
5.2. Actividades J

Solamente algunas actividades son coherentes con su etapa 1
correspondiente

Ninguna actividad es coherente con su etapa correspondiente

Total (maximo 2 puntos)
¢Las actividades mantienen una secuencia loaica?

Todas las actl_vidades. para todas las etapas, presentan unas :
l6gica dentro de la etapa correspondiente

Solamente algunas actividades, para todas las etapas,
secuencia logica dentro de la etapa correspondiente

5ip
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Fallo de Adjudicacién
Licitacion Publica Nacional LPN 585/2025

"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS

6. Relacion de
fuentes
secundarias

FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

Solamente algunas actividades, en algunas etapas, presentan una

} 1

secuencia logica dentro de la etapa correspondiente ]
Ninguna actividad presenta una secuencia logica dentro de la etapa 0
correspondiente

Total (maximo 3 puntos)

¢ Se presenta una ruta critica de la investigacion?

Se presenta una ruta critica de la evaluacion
5.3. Ruta critica

No se presenta una ruta critica de la evaluacion

Total (maximo 1 punto)

TOTAL OBTENIDO DEL ELEMENTO 11
& Se proporciona una relacion de referencias académicas (articulos o estudios) pertinentes
con el objeto de estudio?

Si, la propuesta demuestra una revision de |a literatura apropiada para
cumplir con los objetivos de la investigacion

6.1. Productos ) 5 propuesta presenta un conjunto de articulos y/o estudios, pero
de investigacion [ astos parecen no ser los mas pertinentes para cumplir con los objetivos 1
de la investigacion; o éstos son muy limitados.

No se proporciona una relacion de articulos o estudios 0

Total (maximo 2 puntos) 2

¢ Se proporciona una relacion de bases de datos pertinentes con el objeto de estudio?

Si, la propuesta presenta un conjunto de bases de datos que parecen
apropiadas para los objetivos de |a investigacion

6.2. Bases de |La propuesta presenta un conjunto de bases de datos, pero estas no
datos parecen ser las més apropiadas para los objetivos de la investigacion; 1
o las bases de datos presentadas son muy limitadas.

o v

No, la propuesta no presenta bases de datos de referencia

Total (méximo 2 puntos)

proporciona una relacion de fuentes sect
6.3, Otras con el objetc
. fuentes

secundarias |Si, la propuesta presenta otras fuentes secunda

cumplir con los objetivos de la investigacion
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Fallo de Adjudicacion
Licitacion Publica Nacional LPN 585/2025
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

La propuesta presenta un conjunto de otras fuentes secundarias, pero
estas parecen no ser las mas pertinentes para cumplir con los objetivos 1
de la investigacion; o éstas son muy limitadas.

No se proporciona una relacion de fuentes secundarias distintas a las 0
anteriores

Total (maximo 2 puntos)

TOTAL OBTENIDO DEL ELEMENTO
TOTAL DE LA RUBRICA DE VALORACION DE PROPUESTAS

De la matriz de evaluacion de puntos y porcentajes para el "SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION

- ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)”,
el puntaje maximo a otorgarse es de 70 puntos y el minimo para ser evaluados econdémicamente es
de 53. En seguida se transcribe la puntuacién los licitantes que resultaron solventes técnicamente.

1.-Capacidad del Licitante
1l.-Experiencia y 7 7 7
Especialidad del Licitante
HIL.Cumplimiento de
Contratas ¥ 4 G
IV.-Propuesta de Proyecto
de Investigacion 28 23.84 25.46
Calificacion técnica méaxima
expresada en porcentaje 0 80.36 58.24

Derivado de la evaluacion por puntos y porcentajes, se hace constar que los proveedores LINTER
CONSULTORES DE MEXICO, S.C. y CENTRO DE ANALISIS DE PROGRAMAS Y EVALUACION
DE PROYECTOS, S.C. obtuvieron mas del puntaje minimo necesario para ser evaluados
econdémicamente.

Evaluacién econémica: Ahora bien, se procede al analisis econémico por puntos y porcentajes de
las propuestas de los proveedores LINTER CONSULTORES DE MEXICO, S.C. y CENTRO DE
ANALISIS DE PROGRAMAS Y EVALUACION DE PROYECTOS, S.C.

Tabla 1: Desglose de la evaluacion econémica de los licitantes solve

LINTER CONSULTORES DE

$867,680.00
MEXICO, S.C.
CENTRO DE ANALISIS DE $986,000,00
PROGRAMAS Y EVALUACION

DE PROYECTOS, S.C.

Av, Fray Antonio Al
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Fallo de Adjudicacion
Licitacion Publica Nacional LPN 585/2025
"SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS
FONDOS FEDERALES (FONE, FAETA, FAM-IE, FAFEF)".
Sin Concurrencia del Comité

Tabia 2: Totales de cada uno de los rubros evaluados.

Matnz de evaluacion por
puntes y porcentajes con 70% 60.36% 58.24%
rubros a evaluar
Oferta econdmica 30% 30% 26.40%
Total de la evaluacion 100% 90.36% 84.64%

Tabla 3: Propuesta econémica del proveedor LINTER CONSULTORES DE MEXICO, S.C. quien
resulta ser el proveedor adjudicado.

MARCA / PRECIO
PARTIDA | CANTIDAD Uu.m. DESCRIPCION MODELO UNITARIO IMPORTE

“Servicio Integral de Evaluacion
Lo Especifica de Desempefio a los

1 1 Servicio Fondos Federales (FONE, FAETA, NA $ 748,00000| % 748,000.00

FAM-IE, FAFEF)"

SUBTOTAL $748,000.00

IVA $119,680.00

TOTAL $867.680.00

Resumen de resolutivos de la evaluacién técnica y econémica, por puntos y
porcentajes

Resolutivo 1: Los proveedores LINTER CONSULTORES DE MEXICO, S.C. y CENTRO DE
ANALISIS DE PROGRAMAS Y EVALUACION DE PROYECTOS, S.C. cumplen con todas las
especificaciones técnicas minimas requeridas en las bases de la presente licitacion.

Resolutivo 2: Las propuestas econémicas cumplen con los parametros planteados por el articulo 71,
numeral 1 de la Ley de Compras Gubernamentales, Enajenaciones y Contratacion de Servicios del
Estado de Jalisco y sus Municipios, en relacién al precio promedio establecido en el estudio de mercado
de la presente licitacién.

Resolutivo 3: Se hace la apreciacion de que la propuesta del proveedor LINTER CONSULTORES DE
MEXICO, S.C. es quien obtuvo el mayor puntaje de la matriz de evaluacion, por lo que es la propuesta
adjudicada segun el criterio de evaluacion de puntos y porcentajes.

Elaboré: Rodrigo Ramos Trevifio
Cargo: Coordinador Ejecutivo. ‘

FIN DEL ANEXO 3
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