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Fallo de Adjudicacién
Licitacién Publica Nacional LPN 584/2025
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPERNO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
Sin Concurrencia del Comité

Con fundamento en los articulos 16 y 134 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos: Mexicanos;
articulos 1 numeral 1, fraccion 1V, y numerales 2 y 3, fraccién IX, 34, 35 numeral 1, fraccion I, 47, 55
fracciones 11, lll, IV, 59 numeral 2, 66, 67, 69, y 72 y demés concurrente de la Ley de’ Compras
Gubernamentales, Enajenaciones y Contratacion de Servicios del Estado de Jalisco y sus Municipios; 3,
69, 73, 97 del Reglamento de la Ley de Compras Gubernamentales, Enajenaciones vy Coeniratacion de
Servicios del Estado de Jalisco y sus Municipios; los articulos 1, 2°, fracciones | y I, 8, 15, 16, 17 de la
Ley de Austeridad y Ahorro. del Estado de Jalisco y sus Mumcmuos los articulos 4, 5, y 6 del Reglamento
de la Ley de Austeridad Ahorro para el Estado de Jalisco y sus Municipios, se emite el siguiente fallo de
adjudicacion correspondiente a la Licitacion Ptblica Nacional LPN 584/2025 referente al “SERVICIO
INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS FEDERALES (FASSA,
FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”, requerido por la Secretaria de Planeacion y Participacién Cludadana
mediante la solicitud de aprovisionamiento con el nimero 36-004-2025.

- ANTECEDENTES

1. La Direccién General de Abastecimientos a través de la Direccion de Bases y Procesos y por medio
del Sistema Electronico de Compras Gubernamentales, el 12 de septiembre de 2025 publico la
convocatoria para participar en la licitacion antes mencionada, de acuerdo con el articulo 59 y 72,
fraccion |, numeral 1 de la Ley de Compras Gubernamentales, Enajenaciones, y Contratacién de
Servicios del Estado de Jalisco y sus Municipios (de ahora en adelante (‘LA LEY™)."

2. El23de septiembre de 2025 se llevd a cabo una junta de aclaraciones, de conformidad con los
articulos 63 y 70 de “LA LEY” y el articulo 63 del Reglamento de ia Ley de Compras
Gubernamentales, Enajenaciones y Contratacian de Servicios del Estado de Jallsco y sus Municipios
de ahora en adelante (“EL REGLAMENTO”)

3. H 30 de septlembre de 2025 se llevd a cabo el registro y el acto de presentacion de propuestas
tecmcas ¥y econdmicas en apego alos ar’uculos 64 al 70 de “LA LEY”

4. Queda de manlflesto que, al acto de apertura de propuestas asistieron los representantes de la
Unidad Centralizada de Compras y el representante del Organo Interno de Control de la
Secretaria de Admlnlstraclon :

5. Esta Direccién recibio las propuestas de {05) cinco licitantes, en la inteligencia de que se condujo
sin limitar el proceso de competencia y libre concurrencia, disposicion contenida en el articulo 51,
numeral 1 de“LA LEY™; en ese sentido, los licitantes fueron:

 LINTER CONSULTORES DE MEXICO, $.C. - |
» CENTRO DE ANALISIS DE PROGRAMAS Y EVALUACION DE PROYECTOS, S.C.
« NUMERA, $.C. | |

» GRUPO ESPECTRO SOCIAL, S.A.S. DE C.V.
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Fallo de Adjudicacion

_ ~ Licitacién Publica Nacional LPN §84/2025

“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESE ENO A LLOS FONDOS
' FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”

Sin Concurrencia del Comité

. IlNVESTIGACléN EN SALUD Y DEMOGRAFIA, S.C.

En funcién de lo antes expuesto, “asi como a lo deliberado y Tesuelto por los miembros de la Direccion
General de Abastecimientos a través de la Direcciéon de Falios y Adjudicaciones y demés areas
correspondientes se emite la siguiente: . ‘ -

EVALUACION DOCUMENTAL, TECNICA y ECONOMICA:

Se desprende la evaluacion de las propuestas licitadas acotando que es una adjudicacion sustanciada “A
UN SOLO PROVEEDOR?, utilizando el método de evaluacion “PUNTOS Y PORCENTAJES”, por lo que
se procede a la evaluacion documental, técnica y econdmica. o .

Evaluacién Documental. - Respecto a los documentos a presentar sefialados en las bases y en funcion
al acta de apertura que obra en el expediente de conformidad con el articulo 72, fraccion V, incisos a) y b)
de 1a “LA LEY", de la revision cualitativa que realizo la Direccion General de Abastecimienios a través de
la Direccién de Fallos y Adjudicaciones se resuelve lo siguiente: '

CUMPLEN, con los| e LINTER CONSULTORES DE MEXICO, S.C.
requisitos legales | 4 NUMERA, S.C.

establecidos en las

bases, los anexos y en . GRUPO ESPE?TRO SQCIAL, S.A.S5.DE CV
la convocatoria de la| ¢ INVESTIGACION EN SALUD Y DEMOGRAFIA, S.C.

licifacion, al entregarse | ¢ CENTRO DE ANALISIS DE PROGRAMAS Y EVALUACION DE PROYECTOS, S.C.
todos los documentos. :

Esto, -en funcion del acta de apertura que obra en el expediente y de conformidad con el andlisis
documental que se encuentra plasmado en el Anexo nimero 1, por lo que se establece que las propuestas
de los licitantes LINTER CONSULTORES DE MEXICO, S.C.; CENTRO DE ANALISIS DE PROGRAMAS
Y EVALUACION DE PROYECTOS, S.C.; NUMERA, S.C; INVESTIGACION EN SALUD Y
DEMOGRAFIA, S.C. y GRUPO ESPECTRO SOCIAL, 8.A.S. DE C.V., se declaran solventes al cumplir
con los requisitos documentaies establecidos en las bases.

Evaluacién Técnica. — Respecto a los documentos a presentar por los participantes exigidos en el anexo
1 de las Bases de Licitacion, y de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 66, numeral 2 de “LA LEY”, ¥
los articulos 68 y 69 de “EL REGLAMENTO”, se ha obtenido del dictamen técnico contenido en el oficio
namero GOB-JALISPPCIDGPEPIFEVALl]AI07012025 validado por Luis ,F_er'nan'dq Ravell Garcia, en su
~ caracter de Encargado de la Direccion de Evaluacién para la Mejora Piiblica de la Secretaria de
Planeacion y Participacion Ciudadana, mismo que se expone su extracto en el Anexo nimero 2, lo

siguiente:
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Fallo de Adjudicacion
Licitacion Puablica Nacional LPN 584/2025
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
Sin Concurrencia del Comité

* . LINTER CONSULTORES DE MEXICO, S.C.
+ CENTRO DE ANALISIS DE PROGRAMAS Y EVALUACION DE PROYECTOS, S.C.

e NUMERA, S.C., no cumple con lo siguiente:

1. El proveedor presenta incompleta la evidencia documental en USB puesto qué no se
coteja la propuesta completa entregada en su proposicion, incumpliendo con lo
solicitado en la fraccién | de las Obligaciones de los Participantes.

2. El proveedor no comprueba en su propuesta técnica que cuenta con por o menos dos
- presentaciones de resultados de investigacién con constancias de participacién
. académicas, de conformidad a lo solicitado en el punto 6.1, apartado denominado
“Experiencia en al menos (dos) dos presentaciones de resultados de investigacion o
evaluacion”, del Anexo Técnico de la Bases, toda vez que relaciona Gnicamente cartas
invitacién y correos electrénicos.

+ GRUPO ESPECTRO SOCIAL, 8.A.8. DE C.V., no cumple con lo siguiente:

{ 1. El proveedor presenta' incomp!eta_la evidencia documental en USB puesto que no se
o coteja la propuesta completa entregada en su proposicion, incumpliendo con lo
: solicitade en la fraccion | de las Obligaciones de los Participantes.

2. El proveedor no incluye un apartado de “Antecedentes de la investigacion” en su
propuesta de proyecto de investigacion segln las especificaciones mencionadas en el
Anexo 1b de las bases.

+ INVESTIGACION EN SALUD Y DEMOGRAFIA, S.C., no cumple con lo siguiente:

1. El proveedor no presenta carta de compromiso de disponibilidad de comunicacién
durante el desarrollo del servicio, firmada por el participante, incumpliendo con la
fraccion IV de las Obligaciones de los Participantes. »

2. Laevidencia presentada no acredita el conocimiento o experiencia en la implementacion

~ de métodos o técnicas participativas, incumpliendo con el punto 6.1 Experiencia,
apartado “Conocimientos y/o experiencia en la utilizacion de herramientas y técnicas
participativas para el disefio e implementacion de metodologfas de investigacién”.
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Fallo de Adjudicacion
Licitacion Pablica Nacional LPN 584/2025 :
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
Sin Concurrencia del Comité

En relacidn con lo anterior, se manifiesta que los proveedores LINTER CONSULTORES DE MEXICO,
S.C. y CENTRO DE ANALISIS-DE PROGRAMAS Y EVALUACION DE PROYECTOS, S.C. CUMPLEN
con las especificaciones técnicas minimas de la partida 1; mientras que los proveedores denominados
NUMERA, S.C.; INVESTIGACION EN SALUD Y DEMOGRAFIA, S.C. y GRUPO ESPECTRO SOCIAL,
S.A.S. DE C.V.: NO CUMPLEN con las especificaciones técnicas minimas de la partida 1 planteadas en
el Anexo Técnico de las bases de la presente licitacién, por lo que sus propuestas se desechan.

Evaluacién Econémica: Con base en lo anteriormente redactado y en la revisién y andlisis de las
propuestas econdémicas presentadas por los licitantes LINTER CONSULTORES DE MEXICO, S.C. y
CENTRO DE ANALISIS DE PROGRAMAS Y EVALUACION DE PROYECTOS, 8.C., se manifiesta que
ambas propuestas son solventes economicamente segln lo establecido por el articulo 71, numeral 1 de
“L A LEY”, con relacién al precio promedio establecido en el estudio de mercado.

" EVALUACION POR PUNTOS Y PORCENTAJES

En relacién al criterio de evaluacion por puntos y porcentajes, se transcribe la valoracion en cuanto a la
propuesta de los participantes que resultaron solventes documental y técnicamente, LINTER
CONSULTORES DE MEXICO, S.C. y CENTRO DE ANALISIS DE PROGRAMAS Y EVALUACION DE
PROYECTOS, S.C.: '

Rubros de valoracién ... *.- I LINTER CONSULTORES | CENTRO DE ANALISIS DE FROGRANAS |
SO T e . -'DE MEXICO,$.C.%. » | YEVALUACION DE PROYECTOS, S.C. .
|. Capacidad del licitante 28 i 22.52 22.98
Il. Experiencia y especialidad . 7 7.00 7.00

del licitante
1. Cumplimiento de contratos 7 7.00 2.8
IV, Eropulesta‘ge proyecto de 28 23,84 25 46

investigacion :

V. Evaluacion econdmica 30 30 28.05
Total 100 90.36 ' 86.29

Con base a lo anterior, se desprende que LINTER CONSULTORES DE MEXICO, S.C. es quien abtiene
la mayor puntuacion de las propuestas evaluadas, segiin el criterio de evaluacion por puntos y
porcentajes, por lo que se le adjudica segun dicho método de evaluacién. Se hace la acotacion de que la

“evaluacion detallada segun el criterio de puntos y porcentajes es contenida dentro del Anexo 2 que se
adjunta al presente fallo.

En funcién de lo antes ex'puesto, asi como lo deliberado y resuelto por la Direccién General de
Abastecimientos a través de la Direccion de Fallos y Adjudicaciones, se emite el siguiente:
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Fallo de Adjudicacion
Licitacion Puablica Nacional LPN 584/2025
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
Sin Concurrencia del Comité

FALLO DE ADJUDICACION

Primero. Con lo hasta aqui aducido y de conformidad con lo dispuesto por el articulo 67, numeral 1,
fraccion | y demés relativos y aplicables de “LA LEY”, una vez analizada cada una de ias .etapas
correspondientes la Direccion General de Abastecimientos a través de la Direccion de Fallos y
Adjudicaciones, se resuelve adjudicar la Licitacién Publica Nacional LPN 584/2025 referente al
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”, al licitante denominado LINTER CONSULTORES
DE MEXICO, S.C. al ser la propuesta que resulté favorecida segun el criterio de evaluacion POR PUNTOS
Y PORCENTAJES, por la cantidad de $867,680.00 (ochocientos sesenta y siete mll seiscientos
ochenta pesos 00/100 M.N\.) IVA INCLUIDO.

Se manifiesta gue en virtud del régimen fiscal del licitante adjudicado v/o en razén del servicio a contratar,
el licitante podr ser sujeto de retenciones del Impuesto Sobre la Renta v/o el Impuesto al Valor Agregado,
por lo que los montos que se consagran en la orden de compra podran varlar al monio establecido en el

presente fallo.

A continuacion, se muestra lo adjudicado:

NUMERO DE
CONCEPTO DESCRIPCION DEL SERVICIO canipap | UNDAD DE
(CONSECUTIVO)
, EVALUACION / Evaluacién especifica de
1 Desempefio a los Fondos Federales (Ramo 33); 1 Servicio
FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS, y FASP, ejercicio 2024

Segundo. Se manifiesta que el precio total del servicio adjudicado cumple con lo establecido con el
numeral 1 del articulo 71 de “LA LEY”, al no resultar superior al 10% o inferior al 40% respecto de la
media de precios que arrojé la investigacion de mercado.

Tercero. En atencién al articulo 69, apartado 4 de ‘LA LEY”, difindase y publiquese el contenido del
presente fallo en el Portal de Compras del Estado de Jalisco, haciendo este evenfo, {as veces de
notificacion personal del mismo. Lo anterior sin perjuicio de que algin interesado pueda acudir
personalmente para que se le entregue copia del mismo en la Av. Fray Antonio alcalde ndmero 1221,
Colonia Miraflores C.P. 44270, Guadalajara, Jalisco, ubicacion de la entidad convocante.

Cuarto. Con fundamento en el articulo 69, fraccién V, de la “LA LEY”, el contrato v/o la orden de compra
debera celebrarse y/o entregarse dentro de los 10 dias habiles posteriores a la presente resolucion, en la
oficina de la Direccién General de Abastecimientos de la Secretaria de Administracion, ubicada en
Prolongacion Av. Alcalde nimero 1221, colonia Miraflores, ciudad de Guadalajara, estado de Jalisco. Asf
mismo, en caso de resultar aplicable de conformidad a lo establecido en el apartado 8 de las Bases, el
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Fallo de Adjudicacion
Licitacion Publica Nacional LPN 584/2025
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”.
 8in Concurrencia del Comité

proveedor adjudicado debera presentar posteriores a la firma del contrato la garantia de cumplimiento del
contrato.

Se levanta el presente fallo de adjudicacion de conformidad con el articuio 72 de la Ley de Compras
Gubernamentales, Enajenaciones y Contratacion de Servicios del Estado de Jalisco y sus Municipios, las
consultas, asesorias, andlisis, opinion, orientacidn y resoluciones que son emitidas por esta Direccion-
General de Abastecimientos a través de la Direccion de Fallos y Adjudicaciones, son tomadas
considerando dnica y exclusivamente la informacion, documentacion y dictamenes que los sustenten o
fundamenten y que son preseniados por parte de los Licitantes y Servidores Publicos a quienes
corresponda, siendo de quien los presenta la responsabilidad de su revisién, acciones, veracidad, faltas u
omisiones en su contenido.

La Direccién General de Abastecimientos de la Secretaria de Administracion, se reserva las facultades de
citar a los proveedores y/o enviar el contenido del fallo mediante correo electronico dispuesto en las
respectivas propuestas. Se hace constar que el acto fue celebrado el dia 10 de noviembre de 2025.

Elaboré: Rodrigo Ramos Tre\.fi:lézK .

Cargo: Coordinador Ejecutivo
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Fallo de Adjudicacién

Licitacion Pub!lca Nacional LPN 584/2025
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
~ FEDERALES (FASSA, FAIS- FISE, FAM-AS Y FASP)”
Sin Concurrencia del Comité

/)
ANGE EZE8yARI0 MARQUEZ CASTELLON
DIR ' DE FALLOS Y
ADJYD MES DE LA DIRECCION
GENERAL"DE ABASTECIMIENTOS DE LA
SECRETARIA DE ADMINISTRACION.

UM_(@

JAVIER DE OYARZABAL CASTELLANOS
REPRESENTANTE DEL COMITE DE
/ADQUISICIONES DE LA ADMINISTRACION
PUBLICA CENTRALIZADA DEL PODER
EJECUTIVO DEL ESTADO DE JALISCO.

LUIS FERNANDO RAVELL GARCIA
ENCARGADO . DE LA DIRECCION DE
EVALUACION PARA LA MEJORA PUBLICA.
DE LA SECRETARIA DE PLANEACION Y
PARTICIPACION CIUDADANA.
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Fallo de Adjudicacién

) Licitacién Pablica Nacional LPN 584/2025
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
'FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
Sin Concurrencia del Comité

Anexo 1

Evaluacion Documental.

[ a Direccidon General de Abastecimientos a través de la Direccion de Fallos y Adjudicaciones, realizaron
el analisis de los requisitos legales y documentales establecidos en las bases y anexos del capitulo 5
subpuntos 5.4.1 y 5.4.2, en funcién al acta de aperiura de propuestas de la presente licitacion, sefialando
el incumplimiento o ne de los mismas poer parte de cada uno de los licitantes participantes en este proceso,

tal y como se muestra a continuacion:

[

Y

JALISCO
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Av. Fray Antonio Alcalde #1221,
Col. Miraflores, Guadalajara, Jalisco.
C.P. 44270 | 33 3818 2800

L : PROYECTO
1 Propuesta Técnica S| PRESENTA Si PRESENTA S| PRESENTA 51 PRESENTA . St PRESENTA
Anexo 2 X :
2 Manifiesto de Personalidad S| PRESENTA SI PRESENTA 51 PRESENTA S1 PRESENTA SI PRESENTA
Anexo 3 ] ‘
3 indice de la proposician S| PRESENTA SI PRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA SIPRESENTA
Anexo 4 . ) . :
4 Acreditacion del Licitante SI PRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA ~ SIPRESENTA
Anexo 5 : -
5 Propuesta Econémica S1 PRESENTA S| PRESENTA sl PRES.ENTA | sl PRESENTA S| PRESENTA
Anexo 6
6 Declaraciones del Licitante S| PRESENTA SI PRESENTA SI PRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA
Anexo 7 5| PRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA
7 Aportacién & al Millar NO ACEPTA LA NO ACEPTA LA SIACEPTA LA SIACEPTA LA SIACEPTA LA
p RETENCION RETENCION RETENCION RETENCION RETENCION
Anexo 8 :
8 Declaracion de Estratificacion S| PRESENTA SI PRESENTA SIPRESENTA Si PRESENTA S| PRESENT A
Anexc 9 :
9 Listado de Miembros vy SI PRESENTA S1 PRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA = SIPRESENTA
Representantes '
Anexc 10
. Manifestacion de
10 Cumplimiento de S| PRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA S1 PRESENTA SI PRESENTA
Obligaciones Fiscales ]
Anexo 11
Manifiesto de cumplimiento
11 obligaciones en materia de SI PRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA
Seguridad Social
Opinién del cumplimiento de
obligaciones fiscales en
12 materia de seguridad social SI PRESENTA S| PRESENTA. S1 PRESENTA 51 PRESENTA S| PRESENTA
{Ante el IMSS)
Acuse de autorizacién al
IMSS para hacer plblico €l
resultado de la consulta de '
13 su opinién dal cumplimiento S| PRESENTA 81 PRESENTA. _SI PRESENTA. S| PRESENTA. Sl PRESENTA.
de obligaciones fiscates en
materia de seguridad social.
8
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Fallo de Adjudicacién
Licitaciéon Pablica Nacional LPN 584/2025
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
: Sin Concurrencia del Comité

Opinion del cumplimiento de )
14 obligaciones fiscales {Ante el SI PRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA SI PRESENTA
SAT) ]
o feAadion | SIPRESENTA | SIPRESENTA | SIPRESENTA | SIPRESENTA ~ SIPRESENTA
Constancia de Situacion
Fiscal en Materia de ) . :
16 Aportaciones Patronales y S| PRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA S PRESENTA
| Entero de Descuentos ante '
INFONAVIT
o ldentificacién Oficial det - .
17 Licitante o su representante S| PRESENTA SI PRESENTA SI PRESENTA S| PRESENTA S| PRESENTA
) Legal ) .

15

Resolutivo: Se manifiesta que las propuestas de los licitantes LINTER CONSULTORES DE MEXICO,
$.C.; NUMERA, S.C.; INVESTIGACION EN SALUD Y DEMOGRAFIA, S.C.. GRUPO ESPECTRO
SOCIAL, S.A.S. DE C.V. y CENTRO DE ANALISIS DE PROGRAMAS Y EVALUACION DE
" PROYECTOS, 8.C. se declaran solventes al cumplir con los requisitos documentales establecidos en las
bases.

Responsable: Rodrigo Ramos Trevif}él‘ .

Cargo: Coordinador Ejecutivo
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Fallo de Adjudicacién
Licitacion Pablica Nacional L.PN 584/2025
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
Sin Concurrencia del Comité

Anexo 2

EVALUACION TECNICA Y ECONOMICA
POR PUNTOS Y PORCENTAJES.

.- Evaluacién Técnica.- Derivado del dictamen técnico mediante oficio - GOB-
JAL/SPPC/DGPEP/FEVALUA/070/2025 validado por Luis Fernando Ravell Garcia, en su caracter de
Encargado de la Direccién de Evaluacion para la Mejora Piblica de la Secretaria de Planeacion y
Participacion Ciudadana, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 66 numeral 2 de Ley de
Compras Gubernamentales, Enajenaciones y Contratacion de Servicios del Estado de. Jalisco y sus
Municipios y los articulos 68 y 69 del Reglamento de la Ley de Compras Gubernamentales, Enajenamones
y Contratacién de Servicios del Estado de Jalisco y sus Municipios, asi como el anexo 1 de las bases de
la Licitacion Publica Nacional LPN 584/2025 en la cual se requiere el “SERVICIO INTEGRAL DE
EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE,
FAM-AS Y FASP)”, se informa la siguiente evaluacion de las propuestas técnicas: '

Presentar propuesta técnica
El licitante debera anexar obligatoriamente, como parte
de su propuesta técnica, la siguiente documentacion a
fin de acreditar la capacidad y calidad del licitante del
servigio ofertado, asi como Ia viabilidad técnica de su
aplicacion. No cumble
Respecto a los requerimientos técnicos para la P
Presenta
giecucion del servicio se deberd presentar una | No cumple
PN . incompleta
Propuesta Técnica, impresa (copia simple) y en formato i \ Presenta
. la evidencia .
digital (USB). documental ) incompleta la
Aspectos importantes que considerar en la presentacién o USB . avidencia
de |las propuestas técnicas: . documental en
L idenci puesto que Si cumpl " Sicumple | USBpuestoque |  Sicumple
-~ | e Las evidencias documentales deben presentarse en | ng ge coteja I cumple I cumpie pussio qu p
estricto orden y numeradas de acuerdo con el criterio la no se coteja la
al que hacen referencia, de lo contraric este simple ’ propuesta propuesta
hecho podra ser motivo de no valoracion de 1a | completa completa
documentacion. : entregada entregada en su
- . . . proposicién
e Pueden utilizarse las mismas evidencias para en su i
comprobar dos a mas criterios; en dicho case debera | proposicidn
duplicarse la evidencia segin el criterio que desea
demostrar.
e Las evidencias deben demostrar claramente, y sin
margen de duda, el aspecio o criterio que se
sustenta. \
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GY’/ / Administracién

Fallo de Adjudicacién
Licitacion Pablica Nacional LPN 584/2025 . .
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS

FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”

Sin Concurrencia del Comité

e Para las evidencias relacionadas con evaluaciones,
informes de resultados, articulos de investigacion,
etc., es suficiente la presentacion de la portada y/o
pagina legal, siempre y cuando contengan
claramente la informacién que se requiere.

e los contratos de consultorias y/o evaluaciones
deben demostrar claramente el rol del Evaluador(a).

Listado tipo indice

Se requiere que los participantes en su propuesta’
técnica incluyan un listado tipo indice, el cual refiera el
inciso, numeral o similar por medic del cual vinculen”
especificamente con qué documento o manifestacion
cumplen con cada punto que pretendan acreditar en Ios
criterios requeridos tanto en: :

A. Obligaciones de los participantes.
B. Especificaciones técnicas ml'n_imas.
- C. Experiencia '
D. Certificaciones, v
E

. Cada uno de los puntos .solicitados en la o las
mafrices de evaluacion.
Solicitados en las bases del procedimiento de marras,
haciendo la acotacion que en caso de nd incluir &
referido Histado serd motivo de desechamlento de su
propuesta.

Si cumple

Si cumple

Si cumple

Si cumple

Si cumple

Il

Carta’ compromiso del cumplimiento de las
condiciones, requerimientos y servicios solicitades
en los Términos de Referencia

Carta compromlso del cumplimiento-de las condlcsones
requerimientos y servicios solicitados en los Téminos
de Referencia que forman parte de las bases de la
convocatoria, firmada.

:

' Si cumple

Si cumple

Si cumple

$i cumple

Si cumple

Carta compromiso de disponibilidad de
comunicacién durante el desarrollo del servicio
Carta compromiso de disponibilidad de comunicacién
durante la realizacion de la evaluacion, firmada.

Si cumple

No cumple
No presenta carta
compromiso de
disponibilidad de
comunicacion
durante el
desarrollo del -
servicio

§i cumple

. 81 cumple

Si cumple

la revision y validacién ordinaria.

Carta compromiso de disponibilidad, por hasta seis
(6) meses posteridres a la conclusidén del confrato,
Para resciver dudas o corregir detalles menores en
los productos, que no hayan sido notados durante

Carta compromiso de disponibilidad, por hasta seis (6)
meses posteriores a la conclusion del contrato, para

resolver dudas o comegir detalles menores en los

Si'cumple

Si cumgple

Si cumple

2

Si cumple

- 8i cumple

- JALISCO.
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\Q?’/ /Ad'minjstracién_

Fallo de Adjudicacién
Licitacion Publlca Nacional LPN 584/2025
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
Sin Concurrencia del Comité

productos, gue no hayan sido notados durante la
revision y validacién ordinaria, firmada.

‘ a) Aﬁtecedentéé dela lnvestlgacién,-ér'i el dué se exponga T N o - glo‘cum'plek )
el contexto del encargo, la descripcion -del objeto de Si- . : . . . No cuenta con
) N o ‘ Si cumple - Sicumple | Si cumple
investigacion, los objetivos, preguntas y el alcance de la | cumple ) antecedentes de
evaluacion. - . ' ’ la investigacion.
b} Descripcion prellmmar de los objetivos e indicadores a | si . ’ ‘
nivel propdsito y de los objetivos de Componentes de los 4 cumple Si cumple Si cumple Sicumple Si cumple

fondos a evaluar. .

¢) Descripcidn preliminar de la estrategia metodclogica, en
la que se desarrolle el enfoque metodoldgico de la
evaluacién, se describan y justifiquen las técnicas de
recoleccién de datos (a2 quiénes irian dirigidas, con qué
preguntas de evaluaciéh estan relacicnadas, como se
aplicarian, efc.), se describa y justifique la estrategia de
sistematizacién y analisis de dalos, se describan las
limitaciones y riesges relacionados con la estrategia
metodolégica, asi como la forma de administrarios, y se
expliquen los parametros de vailoracion para cada criterio
de evaluacion.

d) Matriz de investigacidn (véase Anexo 1b pag. 58), en la
que se presente la relacién sintética entre preguntas de Si

Si

cumple St cumple Sl cumple Si cumple Si cumple

, s R 1 ' i : i le - Si cumple

evaluacion, temas de analisis, las tecnlcas, instrumentos y | cumple Sfcumple Si cumple Si cumple  cump

fuentes propuesfas.

e) Cronograma tentativo de traba]o Los .aspecios para s _

incluir en este cronograma se citan en el Anexo 1b pagina Si cumple Si cumple - Bi cumple Si cumple
. N - cumple

62 y deberan presentarse en dicho formato.

f) Relacidén de fuentes secundarias. Se debera entregar

una relacién de fuentes secundarias {(articulos, estudios, Si $i cumple S cumple Si cumple i Si cumple

bases de datos, etc.) que seran utilizadas para la | cumple
investigacion. B

Experiencia comprobable en la realizacion de al menos 2 ) _ ‘
_(dos) investigaciones similares: evaluacién de desempefio, o Si cumple ‘ Si cumple Sicumple Si cumple Si cumple
evaluacién a fondos federales

12 ” //
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\g?z’ /Aéministracién

~ Falio de Adjudicacion

_ Licitacién Publica Nacional LPN 584/2025
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”

' Sin Concurrencia del Comité

Que presente al menos 2 documentos pueden ser Informes de
investigacion; contratos celebrados, articulos de investigacion
publicades en revistas arbitradas; Working Paper o policy brief.

Experiencia profesional o laboral con el sector publico,
instituciones privadas o universidades, realizando trabajos
de investigacion. )

Que presente al menos 2 documentos, pueden ser contratos de
consultorfas o investigacion de politicas publicas, con
dependencias de cualquier orden de gobierno, organismos
nacionales u organismos internacionales, universidades o centros
de investigacidn; Contrato y perfil del puesto dende se indique

Si cumple

S_i cumple

Si cUmplé

Sicumple

Si cumple

claramente el desempefio-de funciones de investigacion.

Experiencia en al menos dos {(dos) presentaciones de
resultados de investigacion o evaluacion.

Que presente al menos 2 documentos pueden ser constancias de
participacién en eventos académicos; o cualquier documento que
demuestre la presentacion de resultados de investigacion o
evaluacion. '

No cumple

. Los documentos

que presenta no
comprueban que
efectivamente
presentd los

resultados de su

investigacion.

Si cumple

Si cumple

Si cumple

© 8icumple

Conocimientos yfo experiencia en el tema de estudio o
programa cbjeto del estudio. ) . ‘

Que presente al menos 2 documentss pueden ser constancias
donde se demuestre el conocimiento o la experiencia en la
materia; ¢ articulos de investigacion publicados en revistas
arbitradas, informes de investigacién, consultoria o evaluacién, o
working paper en la materia : '

Si cumple

Sicumple

Si cumple

“Si cumple

1

Si cumple

Experiencia en disefio y/o implementaciéon de métodos de
investigacion cualitativos, cuantitativos o mixtos.

Que presente al mends 2 documentos pueden ser constancias,
contratos o proyectos donde se demuestre la implementacién de
metodos de investigacion. cualitativos, cuantitativos o mixtos; o
constancias sobre curses tomados en la materia; o articulos de
investigacion publicados en revistas arbitradas; o informes de
investigacion, consultoria o evaluacidn; o working paper.

Si cumple

~ Si cumple

Si cumple

Si cumple

Si cumple

Experiencia en evaluacionés de desempefio o evaluaciones a
fondos federales. '

Que presente al menos 2 documentos pueden ser constancias
contratos o, prayectos donde sé demuestre 1a experiencia en
evaluaciones de desempefic o a los fondos federales; o articulos
de investigacion publicades en revistas arbitradas, informes de
investigacidn, consultoria o evaluacion, o working paper en la
materia.

Si cumple

Si cumple

Si cumple

Si cumple

Si cumple

Conocimientos yfo -experiencia en la utilizacién - de
herramientas y técnicas participativas para el disefio e
implementacidn de metodologias de investigacién.

Que presente al menos 2 documentos pueden ser constancias,
contratos o proyectos donde se demuestre la implementacion de

métodos o técnicas participativas; o constancias sobre curscs

Si cumple

Si cumple

Si cumple

STcumple

/

No cumple
La evidencia
presentada no
acredita el
conocimiento o
experiencia en la

JALISCO
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Q?’/ /Admi.nistracién

Fallo de Adjudicacién
Licitacion Pﬁb[ica Nacional LPN 584/2025
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
Sin Concurrencia del Comité

tomados en la materia; o articuios de investigacion publicados en
revistas arbitradas; o informes de investigacion, consultoria o
evaluacion.

implementacion
de métodos ¢
técnicas
participativas

Resolutivo: Posterior a la revision de lo solicitado como requisitos minimos, se determina que los licitantes
LINTER CONSULTORES DE MEXICO, S.C. y CENTRO DE ANALISIS DE PROGRANMAS Y
EVALUACION DE PROYECTOS, S.C. CUMPLEN con las especificaciones técnicas minimas solicitadas
en el anexo 1 delas bases dela hcltacron contrario a los licitantes GRUPO ESPECTRO SOCIAL, S.A.S.
DE C.V.; INVESTIGACION EN SALUD Y DEMOGRAFIA, S.C. y NUMERA, S.C. , quienes NO CUMPLEN
conla totahdad de las especificaciones técnicas minimas, por lo que sus propuestas se desechan.

’ Ahora bien, se procedera a la valoracion de las propuestas de los proveedores que cumplen con las

especificaciones técnicas minimas planteadas en las bases, segun el método de evaluacion por puntos y

porcentajes con base en la MATRIZ DE EVALUACION, misma que se expone a continuacion:

Informe de la evaluacién de fa propuesta técnica
Valoracién de Propuesta Técnica: Linter Consuitores de México, S.C.

VALORACION DE PROPUESTAS TECNICAS: LINTER CONSULTORES DE MEXICO, 8.C.
Aspecto n Criterio
valoracion =~ "7

Puntos

Evidencia obtenidos

" 1. GAPAGIDAD DEL LICITANTE

Calificacién a obtener

Experiencia laboral:
. . Curriculum vitae de la persona coordinadora - Menor a 2 afios= 0.5 puntos -
1.1. Curriculum vitae de la evaluacién - De 2 a 4 afios= 0.75 punios 1
1. Formacién -Mayor a 4 afios= 1 punto
1.2. Posgrado en ciencias sociales u|Titulo, cédula profesional o acta de examen Formacién académica;
otra carrera afin con el objeto dellrecepcional de la persena coordinadora de - Maestria= 0.5 puntos 0
estudio. la evaluacion. - Doctorado o Posdoctorado= 1 punto
2.1.. Ex'p’erlencaa comprobable en ia Informes  de investigacion;  contratos Ndmero de docume_ntos presentados:
realizacion de al menos 2 (dos) P : e - Menor a 2= 0 puntos
. e _ .-~ |celebrados, articulos de investigacién _
investigaciones similares: evaluacién " ! : - ) - De 2 a 3=0.5 puntos 1
publicados en revistas arbitradas; Working _
de desempefio, © evaluacmn a fondos Paper o policy brief -De4a5=0.75 puntos
federales P pollcy ’ - 6 0 mas= 1 punto
Contratos de consultorias o investigacion de ) :
politicas publicas, con dependencias de| ,- .
9. Experiencia{2-2. Experiencia profesional o laboral] cualquier orden de gobiernoe, organismos Numero_drj e(:]%c;ugze:tgsg:;?g:ntados.
profesional “{con el sector pdblico, instituciones|nacionales u organismos internacionales, -De2a3=0 Spuntos 1
privadas o universidades, realizando|universidades o centros de investigaciéon; -Dedab=0 .75p untos
trabajos de investigacion. Contrato y perfil del puesto donde se indigue 60 ma s=.1 ﬁ nto
‘ claramente e! desempefio de funciones de 1P :
investigacion.
2.3. Experiencia en al menoes Constancias de participacion en eventos Namero de docume_ntos presentados:
2 (dos) presentaciones de académicos: o cualquier documento que - Menor a 2= 0 puntos 1
resultados de investigacion o ’ q q - De 2 a 3= 0.5 puntos

JALISCO
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Q?’J | Administracién

Fallo de Adjudicacion

Licitacién Piblica Nacional LPN 584/2025
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”

Sin Concurrencia del Comité

evaluacion..

demuestre la presentacion de resultados de
investigacion o evaluacion

- De 4 2 5= 0.75 puntos
-8 omas= 1 punto

3. Experiencia
especifica

4, Capacidades
técnicas
deseables

3.1. Conocimientos y/o experiencia en
el tema de estudio ¢ programa objeto
del estudio.

Constancias donde se demuestre el
congcimiento ¢ la experiencia en ia materia;
o articulos de investigacién publicados en
revistas arbitradas, informes de
investiggcion, consultoria o evaluacion, o
working paper en la materia.

Numero de documentos presentados:

. - Menor a 2= 0 puntos
-De 2 a 3= 0.5 puntos
-De 4 a 5= 0.75 puntos
- 6 o mas= 1 punfo

3.2. Experiencia - en disefic ylo
implementacién de méfodos de
investigacion cualltatlvos cuantltat:vos

‘| o mixtos.

‘| Constancias, contratos o. proyectos donde

se demuestre la implementacién de
métodos  de investigacion  cualitativos,
cuantitativos o mixtos; o constancias sobre
cursos tomados en-la materia; o articulos de
-|investigacion  publicados  en  revistas
arbitradas; o informes; de. investigacion,
consultoria ¢ evaluacién; o working paper. .

Namero de documentos presentados:

- Menor a 2= 0 puntos

- De 2 a 3= 0.5 punios

-De 4 a5=0.75 puntos
- 6 o mas= 1 punto

3.3. Experiencia en evaluaciones de
resultados o evaluaciones a Fondos
Federales

Constancias, contratos © proyectos donde
se - demuesfre la  experiencia - en
evaluaciones de desempeiio o a los fondos
federales; o articulos de investigacion
publicados en revistas arbifradas, informes
de investigacion, consultoria o evaluacion, o
working paper en la materia.

Ndmero de documentos presentados:

- Menor 2 2= 0 puntos

© -De 2a3=0.5puntos

-De 4 a 5=0.75 puntos
- 6 0 mas= 1 punto

3.4 Conocimientos y/o experiencia en
la utilizacién de herramientas y téchicas
participativas para el disefioc e
implementacion de metodologms de
|nvest|gaclon

4.1. Experiencia en evaluacién de
desempefio de programas o fondos
federales o politicas pablicas.

‘politicas publicas; o cualquier documento

Constancias, contratos o proyectos donde
se demuesire la implementacidén de
méiodos o tecnicas participativas; o©
constancias sobre cursos tomados en la
materia; o articulos de investigacion

publicados en revistas arbitradas; o informes
de investigacién, consultorfa o evaluacion.

Cualquier documente que demuestre Ia
autoria en el disefoc de programas ©

que demuesire la implementacidon de

Ntmero de decumentos presentados:

- Menor a 2= 0 puntos

-De 2 a 3=0.5 puntos

-De 4a5=0.75 puntos
- 6 0 mas=1 punto

Nimero de documentos presentados:

- Menor a 1= 0 puntos

- De 1a.3=0.5 puntos

- De 4 a 5= 0.75 puntos
- 6 0 mas= 1 punto

42. Conodimiento del
estudio.

objeto de

programas ¢ politicas publicas.

Contratos de consultoria, investigacion o
evaluacion; o articulos de investigacién
publicados; informes de investigacion,
consultorfa o evaluacién (solo la portada v
pagina legal).

NUmero de documentos presentados:

- Menor a 1= 0 puntos

- De 1a 3=0.5 puntos

" -De 4 a 5= 0.75 puntos
-6 0 mas= 1 punto

4.3. Produccion académica de alto
nivel.

Se refiere a la produccion y publicacién de
investigaciones o conocimiento académico
mediante articulos en revistas arbifradas,
capitulos de libro dictaminados por pares
académicos © libros de editoriales que

garantizan un arbitraje riguroso.

MNurnero de documentos presentados:

- Menor a 1= 0 puntos

-BPe 1 a 3= 0.5 puntos

- De 4 a 5= 0.75 puntos
- 6 omas= 1 puntg

/]
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| \Q?’J /Administraci{m

Fallo de Adjudicacién
Licitacion Publica Nacional LPN 584/2025
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
Sin Concurrencia del Comité

. . Numero de persoon
5. Inclusion de|5.1. Al menos uno de los infegrantes 8 . : . .
" Iquier- .
personas con|del equipo es una persona con Cualquier documento que acredite o discapacidad

discapacidad discapacidad. constate dicha condicién. - Menor a 1= 0 puntos

Il EXPERIENGIA Y ESPECIALIDAD DEL LICITAN

6.1. Uno o més afios de experiencia en Ntmero de documentos presentados:

g;estando 'ﬁemp;: la realizacion de servicios similares:|Para este criteric se tomaran los h _hll:l)eengraasi—zoppﬁ.rl:(t)c;s 5
servicio consulforia, evalyacion de documentos enfregados en el criterio 2.1. -De 4 a 5= 3 puntos
desempefic o a fondos federales ) . . P

p
- Menor a 2= 0 puntos
-De 2a3=2puntos
«De 4 a 5= 3 puntos
- 6 0 mas= 5 puntos

7. Grado de
especializacion en|7.1. Servicios similares realizados
‘| servicios similares

Para este criteric se tomaran los
documentos entregados en el criterio 2.1.

maxin int
DE CONTRATOS

Cartas de satisfaccién, de cumplimiento,
cancelaciones de garantfas o cualquier
8.1. Consultorias ¢ evaluaciones|documento que demuestre el cumplimiento
concluidas satisfactoriamente de los senvicios contratados,

. correspondientes a cada’ uno de los
contratos solicitados en el criterio 2.2.

Namero de documentos presentados:
:- Menor a 2= 0 puntos
- De 2 a 3= 2 puntos
- De 4 a 5= 3 puntos
- 6 0 mas= 5 puntos

8. Grado de
cumplimiente  en
servicios similares

los Términos dejestablecido en
Referencia

los Términos de
Referencia y se incluyen todos los
productos

16 Y/
&
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\Q?Z’ | Administracién

Fallo de Adjudicacién

Licitacién Publica Nacional LPN 584/2025
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENOQ A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
Sin Concurrencia del Comité

2. Descripcién|Se presenta una descripcion de los
preliminar de|objetivos e indicadores a nivel L " . . ix -

s . ot - a valoracion se realizd conforme a la|Segin la Valoracién de la Ribrica de
Objefivos e|proposito y de los objetivos deo Rubrica de Valoracién de Proyecto propuesta de proyecto de investigacion

indicadores  del| Componentes de los Fondo_s_ del Ramo

Se presenta la estrategia mefodologica,

; . La valoracién se realizd conforme a |
instrumentos de recoleccion de datos v

Rubrica de Valoracion de Proyecto

3. Estrategia
metodoldgica

[

Segun la Valoracion de la Ribrica de
propuesta de proyecto de invesfigacion

La propuesta contiene contiene la

|4 Matriz de ; TR
investigacion {natrrgtdg |nvesttl!g)fa<:|%nes y cumple con

La valoracion se realizé conforme a la
Rubrica de Valoracién de Proyecto

Segln la Valoracion de la Ribrica de
propuesta de proyecto de investigacion

La propuesta contiene un cronograma
de trabajo organizado por etapas,
actividades, responsables

Segln la Valoracion de la Ribrica de

La valoracion se realizd conforme a i 5
propuesta de proyecto de investigacion

Rubrica de Valoracién de Proyecto

5. Croncgrama de
trabajo

[

La propuesta tiene una relacién de
fuentes secundarias, de acuerdo con lo|La valoracion se realizé conforme a la|Segun la Valoracidn de la Roibrica de
establecido en - los Teémminos de|Rubrica de Valoracién de Proyecto propuesta de proyecto de investigacién

6. Relagion de
fuentes /
secundarias

Q¥
I

¢ Sece
TOTAL PROPUESTA TECNICA

Rubrica de Valoracién de Proyecto: Linter Consultores de México, S.C.

RUBRICA DE VALORACION DE PROPUESTAS
Propuesta de proyecto de investigacién
Elemento Aspecto Criterios Valoracion

En términos generales, ¢la propuesta de proyecto de investigacion es consistente con to establecido-en los
Términcs de referencia? _
1. Comprensién de | 1.1. Consistencia | Se demuestra alta comprension de los objetivos de la investigacion y los productos esperados 2
los Términos de con el alcance - '
Referencia del estudio | S demuestra comprension de los objetivos de la investigacién y/o los productos esperados, pero la
’ estrategia metodoldgica parece no ser la mas adecuada para el logro del encargo 1
Se demuestra poca comprensién de los objetivos de la investigacién yio los productos esperado 0
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Q?.’/ / Administracién

Fallo de Adjudicaciéon
Licitacion Publica Nacional LPN 584/2025
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
Sin Concurrencia del Comité

Total (maximo 2 puntos)

¢ 3e contemplan todos los productos establecidos en los Términos de referencia?

Se contempla todos los productos o entregables establecidos en los términos de referencia 2
Se omite uno 0 mas productos o entregables establecidos en los términos de referencia 1
Se omiten todos los productos o entregables establecidos en los términos de referencia - ¢]

Total {maximo 2 puntos}

4El proyecto se presenta en la esiructura establecida en los Términos de referencia?

Si, completamente. El proyecto contiene todos los apartados requeridos en los Téminos ; 2
1.2. Consistencia
con la estructura |No, el proyecto ha omitido algunos de los apartados requeridos 1

del proyecto -

No, el proyecio se presenta con una estructura distinta a la requerida 0

Total {(méximo 2 puntos)

TOTAL OBTENIDQ DEL ELEMENTO

"2 Ei proyecto presenta una definicién preliminar, de los objefivos e indicadores a nivel propoés
Fondos?

8i, se presentan los objetivos e indicadores a nivel proposito de los 4 fondos

Mo, se presentan los objetivos e indicadores a nivel propésito pero de manera incompieta -

No, el proyecto no presenta los objetivos e indicadores a nivel propésito de ningin Fondo 0

2. Descripcion
preliminar de

PRI STl |otal (maximo 2 puntos)
Objetivos e S -

i”dicaggr:zz:e los ndicadores LE pro.yecto presenta una d.ef.'lﬁicig').n preiiﬁinér, .d.e-l.o.s él;je.;ti\;os; ;le .C.o.rﬁ.nt.anént.és. de Ebs cuatro Fond.os?.
Si, el proyecto preseta los objetivos a nivel d component de os atro Fondos I 2
No, _el proyecto presénta los objetivos a nivel de componente pero no de los cuatro Fondos 1
No, el proyecto no presenta los objetivos a nivel de componente -0

Total {maximo 2 puntos)
TOTAL OBTENIDO DEL ELEMENTO _ _ R
) 31, :Se expene |a estrategia o procedimiento de investigacién?

Procedimiento de
investigacién

3. Estrafegia

metodalégica Se presenta y explica de manera clara y completa la esfrategia o procedimiento de investigacion; la

exposicion de la estrategia de invesligacion posibilita su réplica

X
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Q?’/ / Administracién

Fallo de Adjudicacién
Licitacién Piblica Nacional LPN 584/2025

“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”

Sin Concurrencia del Comité

- 3.2. Técnicas e

insfrumentos de

recoleccidn de
datos

Se presenta y explica la estrategia o procedimiento de investigacién, perb contiene algunas

Total (mdximo 2 puntos)

ambigledades o no quedan claras algunas partes, por 16 que se dificulta su réplica 1
Se enuncia una estrategia de investigacién, pero no es clara ni explicita; o no se expone el
' 0

- | procedimiento de investigacién

¢ Se presentan las tecnicas de recoleccion de datos. su definicidn y caracteristicas?

Se presentan y expllcan todas las técnicas o instrumentos de recoleccién de datos, se descnben Sus
caractenstlcas y son conS|stentes conla Ilteratura

Se presentan Ias técnicas 0 instrumentos de recoleccic’m de datos, pero solo se explican algunas, se
describen sus caracteristicas y son consistentes con la literatura

Se presentan y explican-todas o algunas de tas técnicas o instrumentos de recoleccion de datos, .
pero no se describen sus caracteristicas o no son consistentes con la literatura

Se presentan las técnicas o instrurmentos de recoleccion de datos, pero no se expllcan solamente
se enuncian. :

Total (maximo: 3 puntos)

& Se justifica su eleccidn?

Se justifica la eleccién de todas las téenicas o instrumentos de recoleccién de datos

2
Se justifica 1a eleccion de algunas da las técnicas o instrumentos de recoleccidn de datos 1
No se justifica la elecciéh de las técnicas o instrumentos de recoleccién de datos 0

Tetal {maximo 2 puntos)

g,Se explica gué se ind‘agara’, aestudiard o pretende obtener con |a aplicacién de cada una de ellas?

Se explica, para cada técnica 0 instrumento de recolecc:[on de datos, que se indagara o estudiara

™ TT 1T T T

Total (maxima 2 puntos)

¢ Se sefiala los abjetivos que serdn abordados con fa aplicacién de las técnicas?

19
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con la aplicacion de ellas? 2.
" |Se explica, solo para algunas tcnicas o instrumentos de recoleccién de datos, que se indagara o

estudiara con la aplicacién de ellas? 1

No se explica qué se indagara o estudiara con la aplicacién de las técnicas o instrumentos de f

recaleccion de datos : 0




g’/ /Adminia@cién

Fallo de Adjudicacioén
Licitaciéon Puablica Nacional LPN 584/2025 _ :
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
Sin Concurrencia del Comité

Se indica o relaciona las técnicas o instrumentos de recopilacion de datos con cada una de los
objetivas de investigacion, se explica el tipo de informacion que generardn para responder los
objetivos y la informacion que se obtiene con [as técnicas es conmstente con el tipo de informacion
que se requiere’

Se indica o relaciona algunas de las técnicas o instrumentos de recopilacién de datos con algunas
de los objetivos de investigacién, se explica el tipo de informacion que generaran para responder los
objetivos y la informacion que se obtiene con 135 técnicas £s consistente con el tipo de informacion
que se requiere

Se indica o relaciona algunas de las técnicas o instrumentos de recopilacion de datos con algunas
de los objetivos de investigacion, pero no se explica ¢ tipo de informacién que se generara para
responder los objetivos o 1a informacion que se obtiene con las técnicas no es consistente con el tipo
de informacion que se requiere

No se indica o refaciona las técnicas o instrumentos de recopilacién de datos con los objetivos de
investigacion i

Total {maximo 3 puntas)

+5e identifican y describenlas estrategias de sistematizacién de datos?

" | Se presenta y explica la estrategia (o estrafegias) de sistematizacion de datos y es consistente con
el enfoque metodoldgico

Ise presenta y explica la estrategia (o estrategias) de sistematizacién de datos, pero no es -
consistente con el enfoque metodolégico

No se presenta {a estrategia (o estrategias)' de sistematizacién de datos

B Total {maxime 2 puntos)

¢, Se tdentifican y describen los métodos de andlisis de la informacion?

3.3
Sistematizacion y
analisis de datos

| Se presenta y explica el método {0 métodos) de analisis de la informacion y es consistente con el
enfoque metodologico ' 2
Se presenta y explica el método (o metodos) de analisis de la informacién, pero no es consistente
" | con el enfoque metadolagico 1
No se presenta el método {o métodos) de analisis de la informacién 0

ll Total (maxime 2 puntos)

4, 5e justifican su eleccién?

Se justifica fa eleccion de la estrategia (o estrategias) de sistematizacion de datos y &l método (o0
métodos) de analisis de la mformamon ‘
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@’J | Administracién

Fallo de Adjudicacion ‘
, Licitacién Pablica Nacional LPN 584/2025
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
Sin Concurrencia del Comité

Se justifica solamente la eleccién de la estrategia {o estrateg|as) de sistematizacion de datos o el
método (o métodos) de andlisis de la informacion 1

| No se justificala eleccnon dé la estrategia (o estrategias) de sistematizacidn de datos y el métoedo (o .
métodos) de anahsrs. dela informamor: : . _ . o 0

Total (maxmo 2 puntos)

(,Se sustentan en prachcas del campo académico?

Se sustentan tanto la eleceién de la estrategla (o estrategias) de sistematizacion de datos como el
método (o metodos) de andlisis de la informacién en practicas det campo academ[co 2

Solamente se sustenta la eleccion de la estrateg|a (o estrategias) de snstematnzacnon de datos o el
metodo (o métodos) de anal:s:s de la informacion en practicas del campo académico 1

No se sustenta la eleccidn de ta estrategia (o estrateglas) de sistematizacion de datos y el metodo (o
métodos) de andlisis de la |nformacwn en practlcas del campo académico 0

Total (maximo 2 puntos)

g,Se‘ de_scrlben.las Ilmltacmnes-de ta propuesta metodolagica?

Se describen las limitaciones de la propuesta metodolégica ' 1
J ¥ Nao se describen las limitaciones de la propuesta metodolégica 0
Otd d 0O D 0
2 108 cl 0 POSIDIe e5J0
Se reconocen los pos1bles r:esgos para la ejecucion de la evaluac:on tanto por factores externos -
como por factores relacionados con la metodologia 2
3.4. Limitaciones \_
Hésgos Solamente se reconocen los posibles nesgos relacionados con [a metodologla y la ejecucién de la -
y evaluaclon : . 1 \
. No 5@ reconocen riesgo que puedan afectar el desarrollo de la evaluacion 0

Total (maximo 2 punios)

£ Se proponen medidas para administrar los riesgos?

Se proponen medidas para administrar los nesgos generados tanto.por factores externos COMmo por
el desarrollo propio de la evaluacion : ) ) 2

Solamente se proponen medldas para admmlstrar los nesgos generados por la metodologia o la
gjecucion de la evaluacion 1
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Q?’J' /Administmfén

Fallo de Adjudicacién -
Licitacién Pablica Nacional LPN 584/2025
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)” .
Sin Concurrencia del Comité

No se proponen medidas para administrar [os riesges

Total (mdximo 2 puritos)
TOTALOBTENIDODELELEMEN O P T SO SV SN L
¢T;enen una articulacion logica con §os objetwos de estudlo ¥ Ios iemas de andlisis?

En.todos Ios objetivos de de investigacion, las técnicas o instrumentos de recoleccién de dates son
adecuados para Ia obtencién de informacién que dé respuesta a los objetivos 2

4.1.Técnicas de
recoleccion de -
datos

Solamente en algunos abjetivos de invéstigacién, las técnicas o instrumentos de recoleccién de
datos son adecuados para 1a obtencion de informacién que dé respuesta a los objetives o1

En ninguno de los objetivos de Investigacion, las técnicas o instrumentos de recoleccidn de datos
son adecuados para la obtencién de informacién que dé respuesta a los objetivos 0

Total (mammo 2 puntos)

¢L.os metodos de analzszs tienen una ar’uculacuon logma con el d|seno de mvestlgamon y las téonicas de
recoleccion?

En todos los objetivos:de investigacién, el método (o métodos) de analisis de datos son adecuados
para la técnica ¢ instrumento de recoleccidn de datos y el disefio de in_vestigacic’m

4.2 xe;;;:igs de Solamente en algunos objetivos de investigacian, el método (o metodos) de analisis de datos son

4. Matriz de adecuados para la técnica o instrumento de recoleccion de datos y el disefio de Investigacion

investigacién i N . ) .y
En ninguno de los objetivos de investigacion, el método (o métodos) de andlisis de datos son
adecuados para la técnica o instrumento de recoleccién de datos y el disefio de investigacion

Total (maxima 2 puntos)
¢S identifican las fuentes de informacién?

Se identifican |as fuentes de informacion u obtencidn de dates

No se identifican las fuentes de informacion u obtencién de datos

4.3. Fuentes de Total (maxlmo 2 puntos)

informacidn

£8an adecuadas las fuentes de lnformacmn segdn las técnicas y los oh]et[vos de |nvesugacuon’?

En todos los objetivos de mvesugacmn son adecuadas Ias fuentes de informacién u obtencién de
datos h 2

'Sclamente en algunos de los objetivos de investigacién, son adecuadas las fuentes de informacion u
obtencién de datos- : 1

4
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@ / Adminis'-tracién

Fallo de Adjudicacion
Licitacién Piblica Nacional LPN 584/2025
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
Sin Concurrencia del Comité

En ninguno de los objetivos de investigacidn, son adecuadas las fuentes de informacion u obtencion
de datos

Total (méximo 2 puntos)

i Se descr;ben las etapas ) Ia mvest:gamon” '

Se presentan y explican todas las etapas basicas del proceso de investigacion (planeacmn del
proyecto; a_naI|5|s de datos, valoracién del informe divulgacion, etc.) ‘ 2

Solamente se presentan y explican algunas de las etapas basicas del proceso de investigacién
(planeacion del proyecto, andlisis de datos, valoracién del informe, divulgacion, ete.) ' 1

No se presentan las etapas de la investigacion 0
5.1. Etapaé i : S :
Total {maximo 2 puntos)
&l-as etapas mantienen una secuencia lagica?

Se presentan las etapas de acuerdo con fa secuencia I6gica de la investigacion

No se presentan las etapas de acuerdo con la secuencia 16gica de la investigacion

Total {maxima 1 punto)

5. Cronograma de B ; Se describen las actividades de cada etapa?
trabajo . . . .
Se describen las actividades para todas las etapas de la Investigacion

Solamente se describen actividades para algunas las etapas de |a investigacién

No se describen las actividades

' Jl Total (méximo 2 puntos)

S LR L as actividades san coherentes con la etapa correspondiente?

Todas las actividades son coherentes-con su etapa correspondiente 2
Solamente algunas actividades son coherentes con su etapa correspondiente o1
Ninguna actividad es coherente con su etapa correspondiente 0

Tatal {maximo 2 puntos)

¢l.as actividades mantienen una secuencia logica?
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Q?’/ /Administ@cian

Fallo de Adjudicacion
Licitacién Publica Nacional LPN 584/2025 ‘
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
Sin Concurrencia del Comité

Todas las actividades, para todas las etapas, presentan una secuencia l6gica dentro de la etapa
correspondiente , 3

Solamente algunas actividades, para todas las etapas, presentan una secuencia légica dentro de la
etapa correspondiente a ) : 2

Solamente algunas actividades, en-algunas etapas, presentan una secuencia logica dentro de la
etapa correspondiente ’ } 1

Ninguna actividad presenta una secuencia l6gica dentro de la etapa corespondiente 0

Total (maximo 3 punios),

£ Se presenta una rufa critica de la investigacion?

Se presenta una ruta critica de la evaluacién

5.3. Ruta critica :
No se presenta una ruta critica de [a evaluacion

Total (maximo 1 punto)

TOTAL OBTENIDO DEL ELEMENTO . )

;8 proparciona una relacion de referencias académicas (articulos o estudios) pertinentes con el chjetode
astudio?

i, la propuesta demuestra-una revi_sién dela Iiteraturé apropiada para cumplir con los objetivos de | |
la invesfigacion 2

6.1. Productos de < -
investigacién | L@ propuesta presenta un conjunta de articulos y/o estudios, pero estos parecen no ser los mas )\
pertinentes para cumplir con los objetivos de la investigacidn; o éstos son muy limitados. 1

No se proporciona una relacion de articulos o estudios . ’ 0

Total (maximo 2 puntos)
6. Relacidn de . .
fuentes secundarias

4. Se proporciona una relacion de bases de datos pertinentes con el objeto de estudio?

Si, la propuesta presenta un conjunto de bases de datos que parecen apropiadas para los objetivos
de la investigacion ’ ‘ 2

6.2. Bases de |La propuesta presenta un conjunto de bases de datos, pero estas no parecen ser las mas

datos apropiadas para los objetivos de la investigacion; o las bases de datos presentadas sen muy
limitadas. _ 1
Na, la propuesta no presenta bases de datos de referencia ] . V]

Total (maximao 2 puntos}

_ o
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' Q??/ | Administracién

Fallo de Adjudicacion

. Licitacién Pﬁbljca Nacional LPN 584/2025 y
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
8in Concurrencia del Comité

¢Se praporciona una relacion de fuentes secundarias, distintas a las anteriores, pertinentes con el objeto de

estudio?
Si, la propuesta presenta otras fuentes secundarias pertinentes para cumplir con los objetivos de Ja
investigacion ' 2
6.3. Otras 9
fuentes . . .

secundarias La propuesta presenta un conjunto de ofras fuentes secundarias, pero estas parecen no ser las mas

. pertinentes para cumplir con los objetivos de la investigacion; o.éstas son muy limitadas. 1
No se proporciona una relacion de fuentes secundarias distintas a las anteriores 0

Total (maximo 2 puntos}

TOTAL OBTENIDO DEL ELEMENTO _ _
TOTAL DE LA RUBRICA DE VALORACION DE PROPUESTAS

Informe de la eVaIuacién de la propuesta técnica
Valoracion de Propuesta Técnica: Centro de Analisis de Programas y Evaluacion de

VALORACION DE PROPUESTAS TECl_\IICAS: CENTRO DE ANALIS_!S DE PROGRAMAS Y EVALUACIQN DE PROYECTOS, S.C.

Aspectoen

L Criterio
valoracion

Proyectos S.C.

Evidencia

i. CAPACIDAD DEL LICITANTE

Calificacion a obtener

Puntos
abtenidos

Experienci la :
o , Curriculum vitae de la persona coordinadora - Menor a 2 afios= 0.5 puntos
1.1. Curriculum vitae . x 1
de la evaluacion -De 2 a 4 afios= 0.75 puntos
1. Formacién ~Mayor a 4 afos= 1 punto
1.2. Posgrado en ciencias sociales ul Titulo, cédula profesional o acta de examen Formacion académica:
ofra camrera afin con el objete del|recepcional de la persona coordinadora de - Maestria= 0.5 puntos 0.5.\\&
estudio. la evaluacion. - Docterado 0 Posdoctorado= 1 punto
2.1, Experiencia comprobable en la . N Namero de documentos presentados:
. Informes  de Investigacion; confratos
realizacion de al menos 2 (dos) . : L - Menor a 2= 0 puntos
. - L . -, “|celebrados, articulos  de  investigacion
investigaciones similares: evaluacion I ; . . - De 2a 3= 0.5 puntos 1
= . publicados en revistas arbitradas; Working :
de desempefio, o evaluacion a fondos " . - De 4 a 5= 0.75 puntos
Paper o policy brief. o
federales - -8 0 mas=1 punto
2. Experiencia ' Contratos de consultorias o investigacion de
.| profesional politicas publicas, con dependencias de Ndmero de dogumentos presentados:
2.2. Experiencia profesional o laboral|cualquier orden de gobierno, organismos - Menor a 2= 0 puntos
con el sector plblico, Instituciones{nacionales u organismos interacionales, P ‘
R ; . . h X R iz - De 2 a 3= 0.5 punfos 1
privadas o universidades, realizando|universidades o centros de investigacion;
X s L Il - De 4 a 5= 0.75 puntos
trabajos de investigacién. Contrato y perfil del puesto donde se indique .
_ . - 6 o mas= 1 punto
claramente el desempefio de funciones de .
investigacion.

&
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. Q?’J/ Admini;tmcién

Fallo de Adjudicacion

Licitacion Pablica Nacional LPN 584/2025 o
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”

Sin Concurrencia del Comité

2.3. Experiencia en al mencs
2 (dos) presentaciones de
resultados de investigacion o
evaluacién.

Constancias de participacion en eventos
académicos; o cualquier documento que
demuestre la presentacion de resultados de
investigacién o evaluacion

Nomero de documentos presentados:
- Menor a 2= 0 puntos
- De 2 a 3= 0.5 puntos
-De 4a5=0.75 puntos
- 6 0 mas= 1 punto

3 Experiencia
especifica

4, Capa'cidades
técnicas
deseables

3.1. Conocimientos yfo experiencia en
el tema de estudio o programa objeto
del estudio.

Constancias donde se demuestre el
conocimiento © la experiencia en la materia;
o articulos de investigacion publicados en
revistas arbitradas, informes de
investigacién, consultoria ¢ evaluacion, o
working paper en la materia.

Numero de documentos presentados:
- Menor a 2= 0 puntos
-Dbe 2 a 3= 0.5 puntos
-De 4a5=0.75 puntos
-6 o mas=1 punto

3.2. Experiencia en disefio yfo
implementacién de métodos de
investigacién cualitatives, cuantitativos
o mixtos.

Constancias, contratos o proyectos donde
se demuestre la implementacion de métodos
de investigacién cualitativos, cuantitativos o
mixtos; o constancias sobre cursos tomados
en la materia; o articulos de investigacién
publicados en revistas arbitradas; o informes
de investigacion, consultoria ¢ evaluacion; o
warking paper. .

Numero de documentos presentados:
- Mencr a 2= 0 puntos
-De 2 a 3= 0.5 puntos
- De 4 a 5= 0.75 punios
- 6o mas= 1 punto

3.3. Experiencia en evaluaciones de
resultados o evaluaciones a Fondos
Federales

Constancias, confratos o proyectos donde
se demuestre la experiencia en
evaluaciones de desempefio 0 a los fondos
federales;, o articulos de investigacion

publicados en revistas arbitradas, informesj

de investigacion, consultoria o evaluacién, o
working paper en la materia.

Nmero de documentos presentados:‘
- Menor a 2= 0 punfos
-De 2 a 3= 0.5 puntos

-De 42 5=0.75 puntos

- 8 0 mas= 1 punto

et

3.4 Conocimientos y/o experiencia &n
la utlizacion de herramientas y
técnicas participativas para el disefic e
implementacion de - metodologias de
investigacion.

4.1. Experiencia en evaluacidon de
desempefio de programas o fondos
federales o politicas plblicas.

Constancias, confratos o proyectos donde
se demuestre la implementacion de métodos
o técnicas participativas; o constancias
sobre cursos tomados en la materia; o
articulos de investigacién publicades en
revistas arbitradas; o informes de

investigacidn, consultoria o evaluacion.

Cualguier documento que demuestre la
autoria en el disefio de programas o politicas
plblicas; o cualquier documento que
demuestre la implementacién de programas
o politicas pablicas. -

Numero de documentos presentados:
- Menor a 2= 0 puntos
- De 2 a 3= 0.5 puntos
- De 4 a 5= 0.75 puntos
- 6 o més= 1 punto

NUmero de documentos presentados:
- Menor a 1= 0 puntas
-De 1 a 3= 0.5 puntos
-De 4 a 5=0.75 puntos
-6 0 mas= 1 punto

4.2, Conocimiento del objeto de
estudio.

Contratos de consultoria, investigacion o
evaluacién; o articulos de investigacion
publicados; informes de investigacion,

Namero de documentos presentados:
- Mengr a 1= 0 puntos
- De 1 a 3=0.5 puntos

JALISCO
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Q?’/ | Administracién

Fallo de Adjudicacién
Licitacién Publica Nacional LPN 584/2025
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)” '
8in Concurrencia del Comité

consultoria o evaluacion (solo la portada y
pagina legal). .

- De 4 a 5= 0.75 puntos
- 6 0 mas= 1 punto

Se refiere a la produccién y publicacién de
_ investigaciones o conocimiento académico
4.3. Produccién académica de altojmediante articulos en revistas arbitradas,
nivel. capitulos -de libro dictaminados por pares
‘|académicos o libros de editoriales que
garantizan un arbitraje riguroso.

NUmero de documentos presentados:
- Menor a 1= 0 puntos

- De 1 a 3=0.5 puntos 0.5

-De 4 a 5=0.75 puntos

- 6 o mas=1 punto !

Namero de personas con

5. Inclusion de(5.1. Al menos uno de los integrantes
personas con|del equipo es una persona con
discapacidad discapacidad.

Cualquier documento que
constate dicha condicion.

discapacidad:
- Menor a 1= 0 puntos
- Mayor a 1 persona= 4 puntos

6.1. Uno 0 mas afos de experiencia en
la realizacién de servicios similares:
consultoria, evaluacion de desempefio
0 a fondos federales ’

8. - Tiempo
prestando - el
servicio

7. Grado . de
especializacion en 71 Servicios similares realizados
servicios similares

Para este criterio se tomaran los
documentos entregados en el criterio 2.1,

Para este criterio se tomaran los
documentos entregados en el criterio 2.1. .

-iII CUMPLiMIENTO DE CONTRATOS

8.  Grado de
cumplimianto- en
servicios similares

8.1. Consultorias o evaluaciones
concluidas satisfactoriamente

Cartas de satisfaccién, de cumplimiento,
cancelaciones de garantias o cualquier
documento que demuestre el cumplimiento

Numero de documentos presentados:

- Menor a 2= 0 punios
-De 2a 3=2 puntos
- De 4 a 5= 3 puntos
-Bomas=5 t

Nimero de documentos presentado
- Menor a 2= 0 puntos
-De 2 a 3= 2 puntos
- De 4 a 5= 3 puntos
- 6 0 mas= 5 puntos

NUmero de documentos presentados:

- Menor a 2= 0 puntos
-De 2a 3= 2 puntos

/
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Fallo de Adjudicacién
: Licitacién Publica Nacional LPN 584/2025
*SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
Sin Concurrencia del Comité

de los servicios contratados, - De 4 a 5= 3 puntos
correspondientes a cada uno de los - 6 o mas= 5 puntos
contratos solicitados en el criterio 2.2.

La propuesta de proyecto de
1. Comprension de|investigacion es consistente con lo
los Términos del|establecido en los Términos de
Referencia Referencia y se incluyen todos los
productos.

La valoracion se realizo conforme a la Segdn la Valoracidn de la Rubrica de
Riubrica de Valoracién de Proyecto propuesta de proyecto de investigacion

2, Descripcién|Se presenta una descripcion de los
preliminar dejobjetivos e indicadores a nivel
| Objetivos elpropdsito y de los objetivos de
indicadores  del|Componentes de los Fondos del Ramo
Fondo i0

l.a valoracién se realizé conforme a lajSegin la Valoracion de la Rdbrica de
Rubrica de Valoracién de Proyecto propuesta de proyecto de investigacion

|Se presen a .

3. _ Estrategia| metodoidgica, instrumentos de|La valoracién se realizé conforme a lajSegin la Valoracign de la Rabrica de

metodolégica recoleccion de datos y métados dejRdbrica de Valoracidn de Proyecto propuesta de proyecto de investigacién
analisis. -

La propuesta contiene contiene la
matriz de investigaciones y cumple con
los criterios establecidos

La valoracidn -se realizé conforme lal Segun la Valoracion de la Rabrica de
Rubrica dé Valoracion de Proyecto - |propuesta de proyecto de investigacién| -

4, Matriz  de
investigacion . .

La propuesta contiene un cronograma
de trabajo organizado por etapas,
actividades, responsables.

La valoracién se realizd conforme tal Segun 1a Valoracion de la Ribrica de
Rubrica de Valoracion de Proyecto propuesta de proyecto de investigacién

5. Cronograma de
trahaijo

6. Relacion
fuentes
secundarias

La propuesta tiene una relacidon de|La valoracién se realizd conforme tal Segin la Valoracién de la Ribrica de
fuentes secundarias, de acuerdo con lo| Rilbrica de Valoracion de Proyecto propuesta de proyecto de (nvestigacién
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Q?’/ /Mministrafién_

Fallo de Adjudicacién
Licitacion Pidblica Nacional LPN 584/2025

“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS

FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
8in Concurrencia del Comité

esfablecido en
Referencia.

los Téminos de

TOTAL PROPUESTA TECNICA

58.24

Rbrica de Valoracion de Proyecto: Centro de Analisis de Programas y Evaluacion de

Elemento

1. Comprension de
los Términos de
Referencia

Aspacto

1.1. Consistencia
con el alcance del
sstudio

Prpyectos S.C.

RUBRICA DE VALORACION bE PROPUESTAS
Propuesta de proyecio de mvestlgac:on
Criterios

Valoracion

En términos generales, jla propuesta de proyecto de investigacion as consistente con lo establecido en los

Términos de referencia?

Se demuestra alta comprension de los objetivos de la investigacion vy los productos
esperados

Se demuestra comprensién de los objetivos de la investigacion yo los praductos
esperados, pero la estrategia metodoldgica parece no ser la mas adecuada para el logro
del encargo :

" | s& demuestra poca comprension de los objetivos de la Il’WeStlgaCIOI‘I ylo los productos

esperados

Total {ma‘ximo 2 puntos)

&5e cantemptan todos ios productos establecidos en los Términos de referencia?

Se contempla todos los productos 0 entregables establecidos en Ios termmos de

I Totat (maximo 2 puntos)

1.2. Consistencia
con la estructura
- del proyecto

¢ El proyecto se presenta en fa estructura establecida en los Términos de referencia?

3i, completamente. El proyecto contiene todos los apartados requeridos en los Térrninoé

_|referencia 2
Se omite uno o mas productos o entregables establecidos en los t&rminos de referencia 1
Se omiten todos los productos o enfregables establecidos en los términos de referencia 0

No, el proyecto ha omitido algunos de los apartados requeridos

No, el proyecto se presenta con una estructura distinta a la requerida
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Q?’/ / Administrgcian

Fallo de Adjudicacion
Licitacién Pdblica Nacional LPN 584/2025
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
Sin Concurrencia del Comité

Total (maximo 2 puntos).

TOTAL OBTENIDO DELELEMENTO:

4 El proyecto presenta una definicion preliminar, de los o
cuatro Fondos?

Si, se presentan los objetivos e |ndtcadores a nivel proposﬂo de los 4 fondos ’ 2 '
No, se presentan los objetivos e indicadores a nivel propésito pero de manera incompleta 1
No, €l proyecto no pfesenta los objetivos e indicadores a nivel propésito de ningin Fondo | 0
2. Descripcion : i i i
iminar d . Total {maximo 2 puntos)
pcr)eg‘jrt:t'i:i;: 2.1. Objetivos e . T TS
indicadores de los | dicadores ¢El proyecto presenta una definicion prehmmar de los objetwos de Compnnentes de los cuatro Fondos'?

Fondos
: Si, el proyecto presenta los ob;etlvos_a nivel de cemponente de los cualro Fondos 2

No, &l proyecto presenta los objetives a nivel de componente pero no de los cuatro
.{Fondos ) . 1

No, el proyecto no presenta los objetivos a nivel de componente . 7 0
Total {maximo 2 puntos)

TOTAL OBTENIDODELELEVENTO » .
¢ Se expone | estrategia o procedimiento de investigacion?

Se presenta y explica de manera clara y completa la estrategia o procedimiento de .
investigacién; la exposicion de la estrategia de investigacion posibilita su réplica 2

Se presenta y explica la estrategia o procedimientb de investigacidn, pero contiene

3.1. Procedimiento algunas ambigiiedades o no guedan claras algunas partes, por lo que se dificulta su
de investigacion réplica L

Se enuncia una estrategia de investigacién, pero no es clara ni explicita; © no se expone
el procedimiento de investigacién .- 0

- 3. Estrategia
metodologica : _ Total (maximo 2 puntos)

¢Se presentan %as técnicas de recolecmon de datos, su definicién y caractenshcas’?

.+ Se presentan y explican todas las técnicas o mstrumentos de recoleccion de datos, se
3.2, Técnicas e .|describen sus caracteristicas y son consistentes.con la [iteratura ) 3
instrumentos de -
recoleccion de | Se presentan las técnicas o instrumentos de recoleccion de datos, pero solo se explican

datos algunas, se describen sus caracteristicas y son consistentes con la literatura 2

Se presentan y explican todas ¢ algunas de las técnicas o instrumentos de recoleccién de
datos, pero no se describen sus caracteristicas o no son consistentes con la literatura 1
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- Fallo de Adjudicacién

Licitacién Publica Nacional LPN 584/2025
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
; FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
Sin Concurrencia del Comité

Se presentan las técnicas o instrumentos de recoleccidn de datos, pero no se explican,
solamente se enuncian. .

Total (ma’ximc 3 puntos}

&, Se justifica su eleccion?

Se justifica la eleccion de todas las téc'nipas o instrumentos de recoleccion de datos 2
Se justifica [a eleccién de algunas de las tcnicas o instrumentos de recoleccién de datos 1
No se justiﬂcé la eleccidn de las técnicas o instrumentos de recoleccion de datos 0

Total (maxime 2 puntos)

:Se explica qué se indagara, estudiara o pretende abtener con la aplicacién de cada una de eflas?

Se explica, para cada técnica o instrumento de recoleccion de datos, que se indagara o
estudiard con la aplicacién de ellas? .2

Se explica, solo para algunas técnicas o instrumentos de recoleccuon de datos, que se
indagara o estudiara con la aplicacién de ellas? . _ 1

No se explica qué se indagara o estudiara con la aplicacion de las técnicas o .
instrumentos de recoleccion-de datos ) 0

Total {(maximo 2 puntos)

i.Se sefiala los objetivos que seran abordados con la aplicacion de [as técnicas?

Se indica o relaciona las técnicas o instrumentos de recopilacién de datos-con cada una
de los objetivos de investigacion, se explica el tipo de informacién que generaran para
responder los objetivos y la informacién que se obfiens con las técnicas es consistente
con el tipo de informacién que se requiere : 3

8e indica o relaciona algunas de las técnicas o instrumentos de recopilacién de dates con
algunas de los objetivos de investigacion, se explica el tipo de informacion que generaran
para responder los objetivos y [a informacion que se obtiene con las técnicas es ‘
consistente con el tipo de informacion que se requiere 2

Se indica o refaciona algunas de las técnicas o instrumentos de recopilacion de datos con
algunas de los objefivos de investigacidn, pero no se explica el tipo de informacion gue se )
generara para responder los objetivos o la informacion que se obtiene con las técnicas no
es consistente con el fipo de informacién que se requiere 1

No se indica o relaciona las técnicas o instrumentos de recopilacion de datos con los
objetivos de investigacion - 0

-
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g’/ | Administracién

o ' : ~ . 'Fallo de Adjudicacién
‘ Licitacién Publica Nacional LPN 584/2025
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A L.OS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
Sin Concurrencia del Comité

Total (mammo 3 puntcs)

(;_Se zdentlﬁcan 1% describen las estrategias de sistematizacidn de datos?

Se presenta y explica la. estrategia (o estrategias) de sistematizacion de datos y es
consistente con el enfoque metodolégico 2

.| Se presenta y explica la estrategia (o estrategias) de sistematizacion de datos, pero no es
consistente con el enfoque metodologico : . 1

No se presenta la estrategia {0 esfrategias) de sistematizacion de datos 0

"i’otal (maxlmo 2 puntos}

(,Se xdentn" ican y descnben los. métodos de andlisis de Ia |nforma{:lon’?

Se presenta y expllca el método (o metodos) de andlisis de la mformacnon y es -
consistente con el enfoque metodoldgico ‘ ) ) _ 2

Se presenta y explica el método (o r'ﬁétodos) de analisis de ta informacién, pero no es
consistente con el enfoque metodoldgico - , ' 1

‘| No se presenta el método {0 métodos) de andlisis de la informacion o - 0
3.3
Sistematizacion y

analisis de datos [N T
&5 justifican st eleccidn?

Total (méaxime 2 puntos)

Se justifica 1a eleccitn de la estrategia (o estrategias) de sistematizacion de datos yel ]
método {o métodos) de andlisis de la informacion . 2

| se justifica solamente la eleccidn de la estrategia (o estrategias) de sistematizacion de
datos o el método {0 métedos) de andlisis de la informacion o

No se justifica la eleccion de la estrategia (o estrategias) de ‘sistematizaci‘én de datos y el
método (o métodos} de andlisis de fa informacién . 0

Tctal (maxumo 2 puntos)

¢Se sustentan.en pracilcas de§ campo académico?

Se sustentan tanto la eleccién de la: estrategia (o estrategias) de sistematizacionde datos | - —
como el método (o métodos) de andlisis de la informacion en practicas del campo .
" |académico . o . _ 2

Solamente se sustenta la eleccion de la éstrategia {o estrategias) de sistematizacion de
datos o0 el método (0 metodos) de andlisis de la informacion en practloas del campo

académico 1
32 | | | /
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Fallo de Adjudicacion
Licitacion Publica Nacional LPN 584/2025

“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”

Sin Concurrencia del Comité

TOTAL OBTENIDO DEL ELEMENTO

| Total (m&ximo 2 puntos)

No se sustenta la eleccién de la estrategia {0 estrategias) de sistematizacién de datos y el
metodo (o métodos) de andlisis de la infonmiacion en practicas del campo académico

3.4, Limitaciones y
riesgos

4.1.Técnicas de

-|No se describen las limitac'iones de la propuesta metodoldgica

¢ 3e describen las limitaciones de la propuesta metodelogica?

Se describen las limitaciones de la propuesta metodoldgica

Totat (maximo- 1 punto)
¢, Se identifican los pesibles riesgos?

Se reconocen los posibles riesgos para la ejecucion de la evaluacion, tanto por factores
externos como por factores relacionados con la metodologia 2

Solamente se reconocen los posibles riesgos relacionados con la metodologia y la
ejecucion de la evaluacidn 1

No se reconocen riesgo que puedan afectar el desarrollo de |a evaluacion 0

Total (maxime 2 puntos)

&Se propanen medidas para administrar los riesgos?

Se propenen medidas para administrar los riesgos generados tanto por factores externos
como por el desarrollo propio de la evaluacion _ 2

Solamente se propanen medidas para administrar fos riesgos generados por la
metodologia o la ejecucion de fa evaluacion 1

No se proponen medidas para administrar los riesgos . . 0

Total imdximo 2 puntos)

¢ Tienen una articulacion 16gica con los objetivos de estudio y los temas de andlisis?

En todos los objetivos de de investigacion, las técnicas o instrumentos de recoleccién de

4. Matriz de - datos son adecuados para la obtencién de informacién que dé respuesta a los objetivos 2
. s recoleccion de .
Investigacidn dat : i : .
- aos Solamente en algunos objetivos de investigacian, las técnicas o instrumentos de
recoleccion de datos son adecuados para la obtencion de informacion que dé respuesta a
Jlos objetivos - : ; -1
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G??/ | Administracion

Fallo de Adjudicacion
“Licitacién Publica Nacional LPN 584/2025
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
8in Concurrencia del Comité

N

En ninguno de los objetivos de investigacion, las técnicas o instrumentos de recoleccién .
de datos son adecuados para la obtencion de informacion que dé respuesta a los
objetivos . : . 0

| Total (maximo 2 puntos})

:Los métodos de analisis tienen una articulacion légica con el disefio de investigacion y las técnicas de
recolsccion?

En todos los objetivos de investigacién, el método (o metodos) de andlisis de datos son
adecuados para la técnica o |nstrumento de recoleccion de datos y el disefio de
investigacion . . . 2

4.2. Métodos de | Solamente en algunos objetivos de investigacion, el método (o métodos) de andisis de
andlisis ~ |datos son adecuados para-la técnica o instrumento de recoleccion de datos y &l disefio de|.
investigacion 1

En ninguno de los objetivos de investigacion, el método {o métodos) de andlisis de datos
son adecuados para la técnica o instrumento de recoleccion de datos y el disefio de _
investigacion . 0

Totaﬁ (maximo 2 puntas)

¢ Se identifican las fuentes de informacion?

Se Identifican las fuentes de inforiacion u obtencion de datos T2

No se identifican las fuentes de informacién u-obtencién de datos : 0

Total {maximo 2 puntos)

& 5on adecuadas las fuentes de inFormacic’m, segdn las técnicas y los objetivos de investigac:ié‘n?

4.3. Fuentes de
informacion En todos los objetivos de investigacién, son adecuadas las fuentes de informacion u
obtencion de datos : 2

Solamente en algunos de los objetivos de investigacion, son adecuadas las fuentes de .
informacion u obtencidn de datos . : 1

En ninguno de los objetivos de investigacion, son adecuadas las fuentes de informacion u
obtencién de datos

g Total {méximo 2 puntos)

TOTAL OBTENIDO DEL ELEMENTO
£Se describen las etapas de la investigacion?

5. Cronograma de

trabajo 5.1. Etapas

Se presentan y explican todas las etapas basicas del proceso de investigacién
(planeacién del proyecto, analisis de datos, valaracion del inferme, divulgacion, ete.)
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QI’ / Administracién
Fallo de. Adjudicacién

Licitacion Pdblica Nacional LPN 584/2025

FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
Sin Concurrencia del Comité

“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS

5.2. Actividades

Sofamente se presen{an Yy explican algunas de las etapas basicas del proceso de
|nvest|gacmn (planeacion. del proyecto, analisis de datos, valoraclon del informe,
divulgacién, ete.)

No se presentan las etapas de la investigacion
Total (maxime 2 puntos)
iLas etapas mantienen una secuencia lagica?

Se presentan las etapas de acuerdo con la secuencia I6gica de la investigacion

No se presentan las etapas de acuerdo con la secuencia l6gica de [a investigacion
Total (maximo 1 punto)
d ;. Se describen las actividades de cada stapa?

Se describen las actividades para todas las etapas de la investigacién

Total {méximo. 2 puntos)

¢ Las actividades son coherentes con la étapa correspondienie?

Todas las actividades son coherentes con su etapa correspondiente

Solamente se describen actividades para algunas las etapas de la investigacién 1
No se describen las actividades 0

Total {maximo 2 puntos}

(;Las actividades mantienan una secuencia Idgica?

Todas las acttv:dades para todas las etapas, presentan una secuencfa légica dentro de la

2
Solamente algunas actividades son coherentes con su etépa correspondiente 1
Ninguna actividad es coherente con su etapa correspondiente 0

etapa correspondiente 3
Sclamente algunas actividades, para todas las etapas, presentan una secuencia logica

dentro de la etapa correspondiente 2
Solamente algunas actividades, en algunas etapas, presentan una secuencia logica

dentro de la etapa correspondiente 1
Ninguna actividad presenta una secuencia 6gica dentro de la etapa comespondiente 0
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\t?’J | Administracién

Fallo de Adjudicacién
Licitacién Publica Nacional LPN 584/2025
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
Sin Concurrencia del Comité

Tetal {maximo 3 puntos)

TOTAL OBTENIDO

£ Se presenta una ruta criica de la investigacion?

Se presenta una ruta critica de la evaluacion
5.3. Ruta critica -

No se presenta una ruta critica de la evaluacion .
Total {méximo 1 punta)

;.Se proporciona una relacién de referencias académicas (articulos o estudios) pertinentes con &l objeto de
estudio?

DEL ELEMENTO

Si, la propuesta demuestra una revision- de la hteratura aproplada para cumpllr con los
objetivos de la investigacion 2
6.1, Productos de | 5 propuesta presenta un conjinto de articulos y/o estudios, pero estos parecen no ser
investigacion  ||55 m4s pertinentes para cumplir con los objetivos de la investigacion; o éstos son muy
limitados. ) 1
No se proporciona una relacion de articulos o estudios 0
Total (max:mo 2 puntos)
},Se proporczona una relacion de bases de datos pertlnentes con el objeto de estudm’?
3i, la propuesta presenta un conjunto de bases de datos que parecen apropiadas para los
- objetivos de la investigacion 2
6. Relacion de _ B
fuente; 6.2. Bases de |La propuesta presenta un conjunio de bases de datos, pero estas no parecen ser las mas
secundarias datos apropiadas para los objetivos de la investigacion; o las bases de datos presentadas son
muy limitadas. 1
No, la propuesta no presenta bases de datos de referencia 0

Total (maxnmo 2 puntos)

¢ Se proporcicna una retacion de fuentes secundarias, distintas a las anteriores, pertinentes con el objeto de §

estudio?
Si, la propuesta presenta otras fuentes secundarias pertlnentes para cumplir con los
objetivos de Ia investigacion 2
6.3. Otras fuentes |*~ 9
secundarias . .

La propuesta presenta un conjunto de otras fuentes secundarias, pero estas parecen no
ser las mas pertinentes para cumpltr con los objetivos de lainvestigacion; o éstas son

_| muy limitadas. 1
No se proporciona una relacion de fuentes secundarias distintas a las anteriores 0
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Fallo de Adjudicacion
Licitacion Publica Nacional LPN 584/2025
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
Sin Concurrencia del Comité

Total (maximo 2 puntos)

“TOTAL OBTENIDO DEL ELEMENTOQ _ _
TOTAL DE LA RUBRICA DE VALORACION DE PROPUESTAS

Resolutivo: Posterior a la revision por puntos y porcentajes de la MATRIZ DE EVALUACION, se
desprende que los proveedores LINTER CONSULTORES DE MEXICO, S.C. y CENTRO DE ANALISIS
DE PROGRAMAS Y EVALUACION DE PROYECTOS, S.C. obtienen un puntaje superior al minimo
establecido de 53 puntos para la presente licitacién, motivo por el cual se procede a su evaluacion
economica.

I.- EVALUACION, SOLVENCIA ECONOMICA: Con base en lo anteriormente redactado y de la revision
y analisis de las propuestas econdmicas presentadas por LINTER CONSULTORES DE MEXICO, $.C. v
CENTRO DE ANALISIS DE PROGRAMAS Y EVALUACION DE PROYECTOS, S.C. se declaran
solventes al cumplir con los parametros arrojados seglin el estudio de mercado, de conformidad con lo
establecido en el articulo 71 numeral 1 de “LA LEY”, mismos que se exponen a continuacién:

; G *PROPUESTA ECONéMlCA T DT
[INTER CONSULTORES DE MEXICO, CENTRO DE ANALIS[S D PROGRAMAS Y
'S.C. EVALUACION DE PROYECTOS, S.C.
$867,680.00 IVA INCLUIDO ' $928,000.00 IVA INCLUIDO

Ahora bien, al ser las Unicas propuestas documental y técnicamente solventes, se desprende que la

propuesta econdmica presentada por el participante LINTER CONSULTORES DE MEXICO, S.C., abtiene

el mayor puntaje (30 puntos) respecto a la evaluacién econémica. En la siguiente tabla se desglosa el
- puntaje obtenido en cuanto a la evaluacion técnica y econdmica:

Tabla 1: Total de cada uno de los rubro evaluados:

LINTER CONSULTORES DE MEXICO, S.C. 60.36% 30% - 90.36%

CENTRO DE ANALISIS DE PROGRAMAS
Y EVALUACION DE PROYECTOS, S.C. 58.24% : 28.05% 86.29%

Tabla 2: La propuesta econoémica del proveedor, que, a razon de lo anterior, resulta ser el proveedor
adjudicado.
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Fallo de Adjudicacién
Licitacion Pulblica Nacional LPN 584/2025
“SERVICIO INTEGRAL DE EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO A LOS FONDOS
FEDERALES (FASSA, FAIS-FISE, FAM-AS Y FASP)”
Sin Concurrencia del Comité

“Servicio integral de Evaluacion Especifica de
| Desempefic a los Fondos Federales (FASSA,
FAIS-FISE, FAM-AS, FASP)

“Servicio $ 748,000.00 | $ 748,000.00

Subtotal | $ 748,000.00
IVA| % 119,680.00
Gran total | $ 867,680.00

Cantidad con letra: ochocientos sesenta y siete mil seiscientos ochenta pesos
00/100 M.N.

RESUMEN DE RESOLUTIVOS DE LA EVALUACION TECNICA y ECONOMICA, POR PUNTOS Y
- PORCENTAJES :

Resolutivo 1: Los participantes LINTER CONSULTORES DE MEXICO, S.C. y CENTRO DE ANALISIS
DE PROGRAMAS Y EVALUACION DE PROYECTOS, S.C., son solventes técnicamente al cumplir con
la totalidad de las especificaciones técnicas minimas de Ia partida 1.

~ Resolutivo 2: Los participantes LINTER CONSULTORES DE MEXICO, S.C. y CENTRO DE ANALISIS
DE PROGRAMAS Y EVALUACION DE PROYECTOS, S.C. son solventes econémicamente al cumplir
con los parametros econdmicos del articulo 71, numeral 1 de la “LEY?”, en relacion a los precios promedio
establecidos en el estudio de mercado.

Resolutivo 3: La propuesta del proveedor LINTER CONSULTORES DE MEXICO, $.C., résuita ser
favorecida al haber obtenido el mayor puntaje segun el criterio de evaluacion aplicable, por to que debera
ser |la propuesta adjudicada. '

Responsable: Rodrigo Ramos Treviﬁ;ﬁ‘,

Cargo: Coordinador Ejecutivo
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